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RESUMO

A pesquisa pretende investigar os efeitos da fusgéml na Propriedade Industrial,
bem como a medida de seus reflexos. Analisou-sessilplidade de aplicacdo da teoria da
dimensdo objetiva dos direitos fundamentais e aiatedos limites dos limites como
instrumentos que possibilitariam uma interpretagg@o diferente 6tica. No tocante ao aspecto
metodoldgico, foi utilizado o método hipotético-dédo e a técnica de pesquisa

bibliografica. Tomou-se como referencial teériconi2h Sarmento. A pesquisa justificou-se
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pela latejante necessidade de se desenvolver psodeitrealizar descobertas para o
desenvolvimento da sociedade. Concluindo-se que@iPdade Industrial sofre os efeitos da
funcao social, entretanto, em razdo de suas cesdcas peculiares e seu fim social, o grau
de intensidade é inferior aos dos demais institet@s diretrizes norteadoras acabam por

apontar para direcéo distinta.

Palavras-Chave Propriedade industrial. Teoria da dimensdo olgetidos direitos

fundamentais. Teoria dos limites do limite. Fungéoial da propriedade industrial.

ABSTRACT

The research aims to investigate whether the unisiit of the social function of the company
would have the power to impute liability to busisewganizations the guarantee of social
rights. We analyzed the possibility of applying tieory of objective fundamental rights
dimension aiming to set up their spectrum reachniesses in the exercise of its corporate
purposes, and would have feature to guide the lsmdéaof business. We assessed whether, in
a setting of clear economic accumulation, the Shag an obligation to limit the role of
corporations and, in isolation, would be able tfeafvely curb this activity. And finally,
what would define the effective corporate sociapansibility towards society. Regarding the
methodological aspect, the hypothetical- deduatiethod and the technique of literature was
used. Was taken as the theoretical framework D&uaemnento. The search was justified by
the throbbing need to find instruments or ablestourld the current system applications, since
the social pressures are knocking at the doorshef state, increasingly forceful way.
Concluding that business organizations are joirglyponsible, together with the State, the

fulfillment of social rights.

Keywords: Industrial Property. Objective dimension of fundartal rights theory. Limits of
limit theory. Property’s Social function.



INTRODUCAO

E inquestionavel que, hodiernamente, as empresssu@m importancia salutar na
sociedade.

Grandes multinacionais e transnacionais vém adaiari grande influéncia
econdmica, politicas e social no mundo inteiro, paculo importantissimos lugares no
rankingdas maiores economias do mundo, ainda que congsaaag Paises.

Embora a relevancia de sua magnitude, no inicieexkrcicio de uma atividade
econbmica, 0 empresario necessita organizar todocamplexo de bens que o permita
desempenhar suas atividades em dire¢ao aos setis @]

Esses bens podem ser materiais e imateriais. B gag estes Gltimos recebem a
denominacdo genérica de Propriedade Intelectual, dguacordo com a legislacdo brasileira
vigente, é protegida pelo direito autoral e peteith da propriedade industrial.

A Propriedade Industrial é regulada pela Lei n79,2le 14 de maio de 1996, cuja
finalidade € garantir a exclusividade da explorad@propriedade industrial.

Sabe-se que a Propriedade Industrial tem como foed#® o instituto da
propriedade, que, sem duavidas, constituiu-se unpiim®s do ordenamento juridico.

O direito de propriedade sofreu profundas transégdes durante as Ultimas
décadas, mas, sempre, acompanhando o desenvolvidesbciedade.

Ao longo dos tempos o instituto da propriedade wuptomando novos contornos.

Com o passar dos anos, no entanto, a naturezaopaeolade foi mitigada pela sua
funcao social.

Assim, o0 objetivo deste artigo € avaliar se a Redade Industrial, dotada de
caracteristicas peculiares, sofreu a mesma inflaéda funcdo social que o instituto da
propriedade.

E, em caso positivo, avaliar a medida dos efeitdgindos da funcéo social,
expressamente previsto no Codigo Civil.

Esta pesquisa pautou-se na aplicacdo da teoriantensBio objetiva dos direitos
fundamentais e na aplicacéo da Teoria dos LimibssLimites, eis que reconhecidas e aceitas
pela doutrina nacional brasileira.

Ademais, este trabalho partiu da premissa de qukreito patrio reconhece a

existéncia e a aplicacédo das referidas teorias.



Fundou-se, ainda, sob o enfoque do ambito de galicano fato de que a teoria da
dimenséo objetiva expandiu seu espectro para aédmeth¢bes Cidadao-Estado, atingindo as
relacdes entre particulares.

No tocante ao aspecto metodoldgico, foi utilizadmétodo hipotético-dedutivo e a
técnica de pesquisa bibliografica. E, tomou-se cmferencial tedrico Daniel Sarmento.

O presente artigo justificou-se pela latejante s®dade de se encontrar
instrumentos ou aplicacdes aptos a reconstruirual atistema, uma vez que as pressoes
sociais estdo batendo as portas do Estado, de fmadeavez mais contundente, prova disto
Sao 0Ss recentes movimentos sociais que se trarsmfmmm em diversas ocasides, em
confrontos generalizados com a policia, gerandona@rds danos ao patriménio publico e
privado.

Ademais, a premente necessidade de desenvolvintenjorodutos exige que 0s

institutos juridicos sejam melhores delineadogmade acompanhar a evolucdo da sociedade.

1. PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Para o Direito Empresarial a empresa constituirse atividade econdmica exercida
profissionalmente pelo empresario, por meio daw@ecado e desenvolvimento dos fatores
produtivos para a producéo ou circulacéo de bere@ervicos.

O conceito juridico de empresa ndo pode ser emterntbmo um mero sujeito de
direito ou restrito a uma simples pessoa juridiampouco o local onde se desenvolve a
atividade econOmica.

Segundo Fabio Ulhoa Coelho, quando o empresaricekeccente profissional de
uma atividade econdmica organizada, a empresa s®@ atividade de producdo ou
circulagao de bens ou servigos.

Neste sentido, destaca que, na linguagem cotidmesino nos meios juridicos, usa-
se a expressao “empresa” com diferentes e imppigmificados.

A empresa, enquanto atividade, ndo se confunde @wmujeito de direito que a
explora, o empresario. Também nao se pode confundimpresa com o local em que a
atividade é desenvolvida. Somente se emprega deo iémmhico o conceito de empresa

quando for sinbnimo de empreendimento (COELHO, 2010



Feitas estas consideragfes, no presente artigesgeedénia para utilizar do conceito
abrangente e amparado nas ciéncias da Administeagdd=conomia.

Assim, define-se a empresa como uma associacdessegs para a exploracdo de
um negécio que produz e/ou oferece bens e servigos,vistas, em geral, a obtencédo de
lucros (CREPALDI, 1998), constituida sob qualquenfa juridica para exploracdo de uma
atividade econbmica, seja mercantil, industrialyicaja ou de prestagcdo de servigos
(FRANCO, 1991).

E inquestionavel que as empresas, nas Ultimas a&oganharam poder econdmico e
politico imensuravel.

Nesta toada, algumas empresas ja figuram entrea@sas entidades econdmicas do
mundo.

No mais, cumpre esclarecer que a evolucdo das eagprecorreu de forma
devastadora, motivada por diversos fatores.

A globalizacédo, por exemplo, foi crucial para areédo de algumas e o nascimento e
evolucéo de outras.

Novas empresas surgiram cdmow-how peculiar, como é o caso das empresas
exportadoras, que nasceram da necessidade deeadeertonomia globalizada (AMARAL,
2004).

Em um estudo realizado na Suica ficou demonstradeocse estrutura o poder
global das empresas transnacionais e demonstralgmsaidade das participacdes cruzadas
entre as empresas, que permite que um nucleo praioeno, pouco mais de uma centena de
empresas, exerga imenso controle econémico mundial.

Neste aspecto, José Antonio Puppim de Oliveira3R@kplicita, com precisdo, a
relacdo das maiores entidades econbmicas do muledtacando que a cadeia de lojas
Walmart, em 2010, ocupava a 232 posicao, seguigerde pelas gigantes do petréleo como a
Shell e a Esso, que ocupavam a 262 e 312 posiedpectivamente.

O alcance desse poder econdémico e politico possibihs empresas contribuirem
para importantes mudancas sociais.

Sob a dtica da Administracéo, tem-se que a emg@resforca contemporanea mais
poderosa de que se disple para estabelecer o dosseventos da humanidade. Ela
transcende as fronteiras e os limites do nacianali®€xercendo influéncia predominante nas
decis@es politicas e sociais (KINLAW, 1998).
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Entretanto, € importante frisar que, no inicio daereicio de uma atividade
econbmica, 0 empresario necessita organizar todocammplexo de bens que o permita
desempenhar suas atividades em direcao aos setis ad)j

Na perspectiva do direito empresarial, esse coroptéx bens € denominado de
estabelecimento empresarial.

Esse complexo é composto de bens materiais e iaiater

Assim, toda e qualquer empresa detém, além debssissmateriais, compostos, por
exemplo: por moveis, imoveis, estoques, veiculosieeoutros, inGmeros bens imateriais
compostos por marcas, invengdes, modelos de wuldidantre outros.

Esses bens imateriais reunidos, de propriedadengi@esa livremente constituida,
recebem a denominacéo genérica de Propriedadednuial.

A Propriedade Intelectual, cuja denominacdo decoistamente da imaterialidade
dos bens, baseia-se no fato de que todos os benpredutos do intelecto humano, da
criatividade dos empresarios e de seus empregeagsinta ou isoladamente.

De resto, esses bens imateriais podem ser dividinogois grupos, que, de acordo
com a legislacao brasileira vigente, recebem utartranto juridico distinto.

De um lado encontram-se os bens devidamente piotegelo direito autoral.

J& de outro lado, compreendendo as cria¢cdes noocdenpndustria e do comércio,
encontra-se o grupo de bens devidamente protegidalpeito industrial.

Direito autoral é tema ligado ao direito civil, eagto que propriedade industrial é
assunto atinente ao direito empresarial.

Seguindo nesta toada, a Propriedade Industriajidada pela Lei n°® 9.279, de 14 de
maio de 1996, cuja finalidade € garantir a excldade da exploracdo da propriedade
industrial. Isto porque possibilita ao inventor kexar a invencéo ou licenciar seu uso.

Desta forma, o inventor produzird o seu inventadteassegurado pela lei o uso
exclusivo ou o recebimento de uma remuneragao dguaenciado seu usodyaltes.

Ademais, a Lei de Propriedade Industrial, Lei n79926, estabelece que os bens
protegidos, classificados como bens moveis, s&egsintes: invencdo, modelo de utilidade,
desenho industrial e marca.

Como se pode perceber, a Propriedade Industriabngmraese devidamente
regulamentada no Estado Brasileiro, ante a pos#iivale normas que visam sua protecéo,
bem como esta de acordo com t@ndardse regras internacionais, tanto no que concerne aos

requisitos exigidos quanto no que diz respeitegsas de procedimento (LABRUNIE, 2007).



A propriedade intelectual, de maneira geral, eopgedade industrial, em particular,
adquiriram uma importancia extraordinaria nas @srdécadas (VIEGAS, 2007).

E certo que a Propriedade Industrial tem como fonesio o instituto da
propriedade, que, sem davidas, constituiu-se unpiim®s do ordenamento juridico.

O direito de propriedade foi concebido como umagé@b entre uma pessoa e uma
coisa, de caréater absoluto, natural e imprescrig®ieVA, 2009).

O direito de propriedade sofreu profundas transégdes durante as ultimas
décadas, mas, sempre, acompanhando o desenvolvidesbciedade.

Ao longo dos tempos o instituto da propriedadewuptomando novos contornos.

A propriedade no direito romano, que tinha como weasuas caracteristicas a
intangibilidade, sob o novo paradigma dos direitmslamentais, passou a ser relativizada.

A propriedade surgiu como um reconhecimento dodéstan favor do individuo,
neste contexto, era concebida como um direito iddal intocavel, assegurando ao
proprietario um total e egoistico poder de libeladie sobre a coisa.

A propriedade, em sua origem, chegou a deter aogiaiva de ser sagrada.

Com o passar dos anos, no entanto, a naturezaopaeolade foi mitigada pela sua
funcao social.

Em outras palavras, a propriedade deixou de senstituto de carater individual e
egoista e passou a se constituir em um instruntEntmportancia social e econdmica, apta a
proporcionar o crescimento da sociedade.

Seguindo nesta linha de raciocinio, a propriedadestormou-se, passando a
acompanhar os ditames impostos pela nova orderal,seale dizer, tal conceito tornou-se
impossivel de ser compreendido de forma estateeerdlo ser analisado sob o contexto em
que se encontra inserto.

A axiologia constitucional teve o conddo de remadels conceitos do direito de
propriedade gerando um direito de propriedadesimAssa medida em que se passa a
compreender tal instituto como um direito adaptagto, razdo da funcdo social a que se
destina, torna-se impossivel igualar toda e qualguopriedade (MONTEIRO, 2004).

Neste sentido, pode-se concluir que a propriedadalmente, ndo é absoluta.

E cedico que a Constituicdo Federal de 1988 elarqmapriedade como um direito

fundamental.



Por se tratar de um direito fundamental, insculpidartigo 5°, inciso XXIl da Carta
Magna, ndo pode, nem mesmo, ser suprimido por Ean@uhstitucional, tratando-se de
clausula pétrea.

Assim, em tempos remotos, surgiram problemas, qaigasolvidos, para se sopesar
a propriedade em face de interesses coletivosetieft através da funcdo social da
propriedade.

Em decorréncia da natureza programatica do argadd Cddigo Civil Brasileiro, o
principio da funcao social € perfeitamente aplit@oe todos os operadores do direito, pode e
deve servir como condicéo necessaria e suficiargetpdos (AMARAL, 2003).

Neste patamar, no tocante a Propriedade Industeai;se que, apesar de seu
contorno econémico, mantém sua esséncia de prapeaes] também, encontra-se assegurada
pela norma constitucional, o que de fato ndo ocemegodos 0s paises ja que ndo € em todo
sistema constitucional que a propriedade industeah o prestigio de ser incorporada
literalmente no texto basico (BARBOSA, 2007).

Insta consignar que, apesar da Propriedade Industijeitar-se aos efeitos da funcéo
social, devera pautar-se por contornos préopriostado de sua esséncia peculiar estampada
pela Carta Republicana.

E claro que a Propriedade Industrial deve sujsiaros efeitos da fungédo social,
entretanto, sua incidéncia dar-se-a de forma thsteam especial por ter esséncia de direito

fundamental e ser dotada de singulares peculigsdad

2. TEORIA DA DIMENSAO OBJETIVA DOS DIREITOS FUNDAME NTAIS

Os direitos fundamentais, na teoria liberal, eramcebidos como limites impostos
ao Estado (carater negativo).

A teoria liberal transportava para o Direito Castional a ideia de que os direitos
fundamentais constituiam a categoria de direitgesivb.

Em outras palavras, sob a perspectiva liberaljregas fundamentais dos individuos
eram tidos, exclusivamente, como direitos subjstigioe possuiam o condéo de impor limite
a atuacao Estatal.

Com o surgimento do Estado Social, houve uma stgifa mudanca na concepcao

dos direitos fundamentais.



Aliado a visao subjetiva, os direitos fundamentmssaram a consagrar os valores
mais importantes de uma comunidade politica.

A dignidade da pessoa humana constituiu-se o naslieddgico destes valores.

Neste compasso, firmou-se a concepc¢ao da existdaaiana dimensao objetiva dos
direitos fundamentais.

Destarte, os direitos fundamentais passaram aiges\sob duas perspectivas, uma
subjetiva e outra objetiva. Ndo que uma tenha gufiki ou sucedido a outra, mas, uma
surgiu para complementar a outra.

Outrossim, cabe destacar que este processo, emsadgpectos, assemelhou-se a
Teoria da Dinamogenesis, ante o visivel processmdeimento e desenvolvimento de novos
direitos no decorrer da historia (SILVEIRA; ROCASENO, 2010).

Ademais, tem-se que os valores que os direitosafmedtais invocam, cujo nucleo
axiolégico é a dignidade da pessoa humana, sapuiEdos para todo o ordenamento
juridico (SARMENTO, 2006).

Todos os oOrgaos e poderes do Estado passam amdsionados e norteados por
esses valores.

Neste patamar, esses valores constituem o0s aspectos relevantes para
determinada comunidade politica e estdo condensadadireitos fundamentais.

Os direitos fundamentais acabam por transcendeerspgctiva da garantia de
posicdes meramente individuais e alcam a estawirgodnas que filtram os valores basicos
da sociedade politica, expandindo-os para todoreitali positivo, formando a base do
ordenamento juridico de um Estado (MENDES, 2008).

Em sintese, é possivel extrair que existiria entdia dupla dimensao dos direitos
fundamentais, de um lado, uma subjetiva que setitidria na fonte dos direitos subjetivos
positivados e, de outro lado, uma objetiva queossstituiria na base fundamental da ordem
juridica, que se irradiaria por todo o ordenamdguntialico.

Assim, para que se alcancasse o bem comum, ndariaasb Estado abster-se de
violar os direitos dos individuos. O Estado, nachu$e seu objetivo, deveria ir além.

Ao Estado seria exigido que protegesse ativamentedividuos contra agressoes e
ameacas advindas de terceiros.

A perspectiva juridico-objetiva dos direitos fundantais revela que estes vao além

da condicdo de direitos subjetivos atingindo o neskimento de novos conteudos,



assumindo papel de alta relevancia na construcaondsistema eficaz e racional para a sua
efetivacdo (SARLET, 2007).

Como se nao bastasse, sob outro aspecto, a TeobBarensdo Objetiva expandiu
os direitos fundamentais para o ambito das relagdesdas.

Sob a perspectiva objetiva, a aplicacdo dos dgeftmdamentais extrapola o
espectro das relagdes entre individuo e EstadeaR@s-se a alcancar as relagdes privadas
(SARMENTO, 2006), fato que nao ocorria anteriorreent

Assim, a teoria da dimensdo objetiva dos direitmsdédmentais, ao alcancar as
relacdes privadas, acabou por limitar os atorescpares, protegendo o individuo de todos
0s atos que podiam gerar-lhe danos.

Como bem esclareceu Alenilton da Silva Cardoso, iitd constitucional
contemporaneo tem reconhecido a expansédo da efidasidireitos fundamentais as relacdes
privadas, produzindo o que a doutrina hodierna eha® horizontalizacdo dos direitos
fundamentais, ou, ainda, vinculacdo dos particslas direitos fundamentais (CARDOSO,
2010).

A teoria da dimenséao objetiva dos direitos fundamisncatapulta para todo o
ordenamento juridico o nucleo axiolégico dos direfundamentais.

Nesta seara, a dignidade da pessoa humana comestituntcleo, ou seja, a norma
estipulada pelo art. 5°, inciso XXIX da CF, possaiureza juridica de direito fundamental,
nao podendo ser esvaziada de forma total pelddegisinfraconstitucional.

Portanto, quando o aludido dispositivo constitualoestipula um tempo razoavel
para a exploracdo de um invento pelo seu criadegrdepautar-se pela proporcionalidade e
bom senso.

Neste sentido, o “tempo razoavel’ devera pautaospebntornos impostos pelo
nacleo axiolégico da norma.

Isto porque se o tempo assegurado for curto geragalesao ao direito do inventor,
ferindo a protecao de exploragéo do invento dattaqoastituinte.

Também, faz-se mister consignar que tal restriggerada pela lei, deve obedecer a
um limite imposto pela propria Constituicdo Fedendlo de forma expressa, mas atravées da
aplicacao da teoria dos limites dos limites.

Assim essa limitacdo, por exemplo, somente ser&titocional se ndo atingir o

nacleo axiolégico dos direitos fundamentais, gef,sa dignidade da pessoa humana.



N&o podera, em razdo do discurso de garantir adfurspcial da propriedade
industrial, esvaziar o direito de exploragdo exemsdo inventor em determinado prazo

razoavel.

3. TEORIA DOS LIMITES DOS LIMITES

Neste cenario, parece que a teoria dos limitediohi®s encontra guarida para ser
aplicada.

Os direitos da propriedade industrial, por fundassmma propriedade constituem-se
em direitos fundamentais, dotados de caractersséispeciais.

E neste ponto, ousamos discordar de Denis Borgdm&a para quem a instituicao
da propriedade intelectual é uma medida de fundenesalmente econdémico, pois hem toda
propriedade privada esta sob a tutela dos dirgtamrantias fundamentais (BARBOSA,
2007).

Sob a otica da teoria dos limites dos limites, quet limitacdo a direito e garantia
fundamental s6 seria valida se respeitado o nietsencial, o minimo fundamental dos
direitos e garantias fundamentais.

E evidente que os direitos da propriedade induigidderiam ser relativizados pela
funcdo social, mas desde que ndo se atinja o sdaonaxiolégico que é a dignidade da
pessoa humana.

Dentro deste contexto, a teoria dos limites dogdspossibilita que sejam impostos
restricdes a possibilidade de limitacdo dos diseitmdamentais.

Para alguns esse limite é pré-estabelecido. Parasoa limite € construido no
contexto.

Entretanto, a limitacdo deve ser clara, precisspeafica.

Deve ser dotada, o quanto possivel, de generalelatbstracdo, devendo ser evitada
a limitacdo casuistica.

O principio da proporcionalidade deve ser respeitadimitacdo deve ser dotada de
adequacao, necessidade e proporcionalidade endsestrito.

Em tese, a teoria dos limites dos limites impediriasvaziamento, pelo legislador

infraconstitucional, de direitos e garantias.



Também impediria que a funcdo social fosse inteapgee de forma a afastar as
garantias asseguradas ao inventor.

A atual doutrina e jurisprudéncia explicitam quedosgitos e garantias fundamentais
nado sao absolutos, mas, sim, relativos.

Isto porque os direitos estao sujeitos a restrigges sdo impostas pelo legislador,
nos casos em que a Constituicdo Federal autoxpegssa ou implicitamente.

Desta forma, tais restricdes serdo impostas poo®uiireitos que deverdo com ele
coexistir, aplicando-se a técnica da ponderacao.

Entdo, faz-se for¢coso concluir que, no caso de sgpo de limites da norma
constitucional, também, devera ser levado em cerejdo os demais direitos assegurados
pela propria Constituicdo Federal.

Neste cenario, € importante destacar que o legisfaossui limites no seu exercicio
de limitacdo do direito fundamental, o que se teantado de os “limites dos limites”.

Esse limite seria a preservacgéo do “ndcleo esdédaidireito fundamental.

Tal nacleo corresponde a esséncia da base doodivgitlamental, o seu contetudo
intocavel, protegido de forma que o direito o qeatd sofrendo a restricdo nao fique
descaracterizado e perca a sua efetividade.

Embora n&o seja expresso na Constituicdo, a daugria jurisprudéncia adotam a
protecdo ao nucleo essencial como implicito emaostenamento juridico.

Destarte, é possivel concluir que, em que pesengédusocial, sob a otica civil,
refletir acentuadamente no instituto da propriedadse reflexo, na propriedade industrial,
deve ser limitado, ou, talvez, atenuado.

Entende-se que a fungéo social da propriedadetimalusio pode se materializar na
relativizacdo do direito do inventor, mas, simfomento da atividade em si.

Em outras palavras, a aplicacdo da funcédo socigirdpriedade, na propriedade
industrial, deve ser dotada de caracteristicaslipees.

Defende-se aqui que a Propriedade Industrial, se§pectro da fungao social, trata-
se de um instituteui generisante sua importancia frente ao desenvolvimensodedade.

A Propriedade Industrial, em sua esséncia, difereahte do instituto da
propriedade, por estar inserida no seio da emprésa,é arraigada do individualismo e
egoismo peculiar da propriedade.

A propriedade industrial por estar inserida no amt@ da empresa, € dotada de

caracteristicas coletivas e se constitui em ununsgnto para satisfacdo do bem comum.



A influéncia que a fungao social deve ter na pexgfade industrial deve ser distinta
da influéncia na propriedade. Isto porque “os detes” dos direitos advindos dos institutos
séo distintos.

Entende-se que deva existir uma distingcdo em sflexos, de ordem quantitativa e
gualitativa.

A propriedade industrial, elemento de composicaerdapresa, por natureza, possui
um fim social.

Neste sentido, se o inventor ndo tiver como ingerdi possibilidade de explorar seu
invento de forma absoluta, o instituto (funcdo alctera efeito diverso, contrario aos
interesses da sociedade, ja que inibira o desamwio e o progresso da humanidade, indo
de encontro a intencédo do constituintenaems legis

Assim, ainda que aplicavel, a funcao social da qedpde industrial deve ser vista
sob outro angulo.

Isto porque a funcdo social encontra-se presenteutras elementos, ela reflete de
forma distinta, razao pela qual deve ser interpeetmb outra otica.

A analise deve ser macro e nao micro.

A funcao social da propriedade industrial matezae com a geracéo de empregos
advindos da pesquisa, desenvolvimento e producaerte

Também se materializa ao possibilitar a circulag@oiquezas, atuando em direcao a
distribuicdo de rendas.

Materializa-se com a descoberta de novos produtesti@rao beneficios para os
integrantes da sociedade.

Enfim, a fungcdo social da propriedade industrialnoretiza-se com o
desenvolvimento da sociedade.

Dentro deste contexto, a propria Constituicdo Fedizlimita o dirigismo estatal, no
tocante a propriedade industrial, assim, o artigareiso XXIX da CF indica que eventual
restricdo ao direito so sera possivel no que seaéftemporariedade.

A relativizacdo da propriedade industrial deve secarada de forma limitada,
condicionada e peculiar.

A propriedade industrial tem como objetivo o desdvimmento do Pais, possuindo
importancia econémica, financeira, social e juddara toda a sociedade.

Fruto de acaso feliz ou de arduos estudos e igagstes, a invencado sempre devera
ser digna da protecéo juridica (CERQUEIRA, 2012).



Contudo, as invencdes e os modelos de utilidade,epemplo, ndo podem, tao
somente, possuir carater egoistico, sendo o seudmexclusividade do inventor, entretanto,
suas benesses séo direcionadas para a sociedagdlecotodo.

Exemplificando, cita-se o desenvolvimento de um insdento para a cura ou
melhora na qualidade de vida de pessoas portadorasincer, ou ainda um produto que
melhore a qualidade do ar ou que possibilite a aegdo das aguas de maneiras mais
efetiva.

Neste sentido, conclui-se que a obrigacdo aquisada possui indole constitucional
e arrimo na legislacao civil extraida a partir dgnilade da pessoa humana e irradiada pela
aplicacao da teoria da dimensao objetiva dos dgditndamentais para todo o ordenamento
juridico, influenciando e refletindo por todos odes que compdem a sociedade.

Faz-se importante destacar, que a interpretacdoraeada, adéqua-se inclusive ao
conceito de desenvolvimento sustentavel.

Atualmente, o termo sustentabilidade obtém cadamess visibilidade nos diversos
meios em que transita e deve ser entendido qustensabilidade esta fortemente ligada ao
processo de desenvolvimento de uma sociedade aadbhiente harmoniosa, socialmente
ética, economicamente livre e igualitaria.

Como citado por José Antonio Puppim de Oliveira, dastacar o relatério de
Bundtland, de 1987, desenvolvimento sustentavejuela que atende as necessidades das
geracoes presentes sem comprometer a possibilidads geracdes futuras satisfazerem suas
proprias necessidades (OLIVEIRA, 2013).

Neste sentido, conclui-se que o desenvolvimente deorrer de forma equilibrada e
harmoniosa.

E certo que, hodiernamente, a empresa tem percebalonportancia na sociedade,
bem como entendido o conceito de desenvolvimento.

Prova disto € que as empresas mudaram a forma mas®nar com a sociedade,
incorporando acles das esferas sociais, politiGask@entais, que ndo faziam parte de sua
conduta até pouco tempo (OLIVEIRA, 2013).

Entretanto, é importante frisar, ainda uma vez, ajuesponsabilidade das empresas,
ante o atual ordenamento juridico, mormente da&wongocial da empresa, plenamente
estabelecida, vai além de condutas altruistas,ndeveser interpretado de forma acentuada,
que as organizacdes empresariais sdo respons&leisefetivacdo e concretizacdo dos

direitos sociais constitucionalmente estabelecidos.



Jamais se pode esquecer que a tarefa mais imgodantosso tempo, com relacao
aos direitos do homem, ndo é fundamenta-los, mastegd-los (SILVEIRA;
ROCASOLANO, 2010). A empresa tem importancia impeste processo.

Entretanto, € inquestionavel que inimeros obstaadeem ser vencidos.

Como bem mencionado por Amartya Sem, o desenvohioneequer que se
removam as principais fontes de privacdo da limkrdgobreza e tirania, caréncia de
oportunidades econdmicas e destituicdo sociahsédtea, negligéncia dos servigos publicos e
intolerancia ou interferéncia excessiva de Estagjoessivos (SEN, 2013).

Sem sombra de duvidas, o desenvolvimento da sal@edacessita que todos o0s
entes que a compdem assumam integralmente suassabpidades.

Neste cenario, a propriedade industrial ocupa warlde suma importancia para o
desenvolvimento da sociedade como um todo, razEBoqual ndo se pode permitir que o
instituto da funcdo social tenha o conddo de retfdtila a ponto de descaracterizar sua

esséncia.

CONSIDERACOES FINAIS

A propriedade industrial deve ser analisada solordexto em que se insere. Isto
porque é impossivel compreendé-la como um cono@tamente estéatico.

Ela deve ser pensada sob os aspectos sociais;gstidcondmicos e politico.

Para que se possa compreender o direito a progaeddustrial no ordenamento
juridico brasileiro torna-se necesséario uma andlisgextual da propriedade e de sua funcao
social sob o prisma da Constituicdo Federal de 18880 nossa lei maior e como projeto de
transformacao da sociedade.

E neste sentido, a Teoria da Dimensdo Objetiva Riositos Fundamentais e a
Teoria dos Limites dos Limites aparentam ser esssnpara que a interpretacdo dé-se de
forma eficiéncia e eficaz, produzindo resultadosst&dorios para o desenvolvimento da
sociedade, atrelado, de forma veemente, ao bemmsomu

Sem sombra de duvidas, os direitos fundamentaisnggnham uma fungdo de
extrema relevancia no ordenamento juridico pajéogue limita e legitima a atuacdo do

Estado e dos particulares.



Assim, considerando que nenhum direito deve ser tioimo absoluto, torna-se
forcoso concluir a Propriedade Industrial, aind& @& constitua em direitos e garantias
fundamentais, podera sofrer restricdo, por meio Qimstituicdo Federal ou de lei
infraconstitucional, entretanto, para que isto g diaz-se necessario o atendimento de todos
0s aspectos da teoria dos limites dos limites, sgumaterializa em obstaculos a atuacao do
legislador, garantindo o efetivo exercicio dos itheefundamentais que fortalecem o Estado

Democrético de Direito, cujo nucleo axiologico exsal € a dignidade da pessoa humana.
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