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RESUMO: O estudo do Direito Privado sempre se preocupou precipuamente com a
estrutura de seus institutos. Assim, o estudo dos contratos, das obrigagdes, da familia, da
empresa, da propriedade, da posse e até mesmo do ato ilicito, para citar apenas alguns
deles, sempre partiu de seus elementos estruturais: sujeitos, objeto e forma. Ha bem
pouco tempo nao era preocupacdao do jurista, o estudo da fun¢dao, da finalidade, da
utilidade desses institutos, do que deveriam se ocupar os socidlogos, cientistas politicos,
economistas e psicologos. O presente trabalho, portanto, longe de esgotar toda a tematica,
tem por desiderato apresentar consideragdes e contribui¢cdes sobre a funcionalizagdao dos
institutos do Direito Privado, especialmente do Direito de Empresa, demonstrando a
necessidade de se aprofundar o estudo das empresas individuais de responsabilidade
limitada, principalmente considerando que, se bem normatizadas e utilizadas, muito
contribuirdo para o promo¢ao do desenvolvimento de toda a sociedade.

RESUMEN: El estudio del Derecho Privado siempre se preocupo con la estructura de
sus institutos. Asi que el estudio de los contratos, de las obligaciones, de la familia, de la
empresa, de la propiedad, de la posesion y incluso del acto ilicito, siempre partio de sus
elementos estructurales: sujetos, objeto y forma. Hay bien poco tiempo no era
preocupacion del jurista, el estudio de la funcion, de la finalidad, de la utilidad de esos
institutos, de que deberian ocuparse los socidlogos, cientificos politicos, economistas y
psicologos. El presente trabajo, por lo tanto, lejos de agotar toda la tematica, tiene por
objetivo presentar consideraciones y contribuciones sobre la funcionalizacion de los
institutos del Derecho Privado, especialmente del Derecho de la Empresa, demostrando



la necesidad de profundizarse el estudio de las empresas individuales de responsabilidad
limitada, principalmente considerando que, si bien normativizadas y utilizadas, mucho
contribuiran para la promocion del desarrollo de toda la sociedad.
PALAVRAS-CHAVE: Direito; Privado; Fun¢dao; Social; Empresa; Individual;
Responsabilidade; Limitada.
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1. INTRODUCAO

O estudo do Direito Privado sempre se preocupou precipuamente com a estrutura
de seus institutos. Assim, o estudo dos contratos sempre partiu de seus elementos
estruturais: sujeitos, objeto e forma. O mesmo ocorre em relagdo a varios outros
institutos, como a familia, a empresa, a propriedade e at¢ mesmo o ato ilicito, para citar
apenas alguns deles. H4 bem pouco tempo ndo era preocupagao do jurista, o estudo da
funcdo, da finalidade, da utilidade desses institutos, do que deveriam se ocupar os
sociologos, cientistas politicos, economistas e psic6logos.

A partir do final do século XIX, entretanto, esse método estruturalista comega a
ser questionado. Rudolph von Jhering langa o utilitarismo; surgem pensadores com ideias
as mais diversas, propugnando por uma visdo ndo estruturalista do Direito.' Tudo isto
coincide com o surgimento do Estado Social, preocupado com o bem-estar da sociedade,
o qual deveria ser objetivo do Direito. Assim comega o Direito a se funcionalizar.” Mas,
que ¢ funcionalizagao?

E estar em funcdo de algo. No estudo do Direito, funcionalizagdo significa que a
analise que o jurista fard de cada instituto deverd partir, sem davida, da estrutura, que
continua sendo importante, mas também levard em conta a funcdo que o instituto exerce
para o bem do ser humano, o papel que um principio ou uma regra desempenha no
interior de um sistema ou de uma estrutura. (AMARAL, 1998, p. 366) Cada instituto

juridico devera ser estudado em fung¢ao do ser humano, em fun¢dao da sociedade etc.

! Fundamental ¢ a obra de Norberto Bobbio: “Da estrutura a fun¢io”.

? Atualmente, a ciéncia juridica volta o olhar para a perspectiva da finalidade dos modelos juridicos. No ha mais
um interesse tdo evidente em conceituar a estrutura dos institutos, mas em direcionar o seu papel e missao
perante a coletividade, na incessante busca pela solidariedade e pelo bem comum. Enfim, a funcdo social se
dirige ndo s6 a propriedade, aos contratos e a familia, mas a reconstru¢do de qualquer direito subjetivo,
incluindo-se ai a posse, como fato social, de enorme repercussdo para a edificacio da cidadania e das
necessidades basicas do ser humano. (FARIAS; ROSENVALD, 2007, p. 11)



Neste contexto ¢ que se fala em funcado social, fungdo econdmica, fungdo repressiva,
funcdo preventiva de uma norma ou de um instituto juridico.

NETTO, ao tratar do tema, da um bom exemplo dessa funcionalizagao.

Atualmente, mercé da for¢a, no direito atual, das diretrizes constitucionais, é
algo fora de duvida que a utiliza¢do de um direito nao pode se prestar a fins
opostos aqueles que orientaram seu nascimento, nem tampouco podem colidir
com principios maiores, se em choque. (2003, p. 117)

Por exemplo, nas relagdes juridicas de natureza consumerista, o produto
adequado, o qual o fornecedor esta obrigado a fornecer, nao ¢, apenas, aquele que cumpra
as normas técnicas pertinentes (estrutura). Vé-se que o direito atual vai além: para que o
produto seja escorreito, livre de vicios, ele deve ser adequado ao fim a que se propoe
(funcao). Funcionaliza-se, assim, inclusive o conceito de produto. (NETTO, 2007, p. 117)

A analise estrutural continua sendo importante. E fundamental determinar se as
partes contratantes sdo capazes, se o objeto contratual ¢ licito e se a forma como se celebrou o
contrato foi adequada. Mas o jurista ndo pode se limitar a isso. Observar se o contrato
cumpre, ou, por outro lado, se determinado fato ou ato ndo atenta contra sua fungdo
econdmico-social € também importantissimo. BOBBIO dissertando a respeito das teorias

estrutural e funcionalista do direito, sustenta que:

Se aplicarmos a teoria do direito a distingdo entre abordagem estruturalista e
abordagem funcionalista, da qual os cientistas sociais fazem grande uso para
diferenciar e classificar as suas teorias, ndo resta duvida de que, no estudo do
direito em geral (de que se ocupa a teoria geral do direito), nesses ultimos
cinquenta anos, a primeira abordagem prevaleceu sobre a segunda. Sem fazer
concessoes a rotulos, sempre perigosos por mais uteis que sejam, acredito ser
possivel afirmar com certa tranquilidade que, no seu desenvolvimento posterior a
guinada kelseniana, a teoria do direito tenha obedecido muito mais a sugestoes
estruturalistas do que funcionalistas. Em poucas palavras, aqueles que se
dedicaram a teoria geral do direito se preocuparam muito mais em saber “como o
direito é feito” do que “para que o direito serve. (2007, p. 53)

Tecidas as consideragdes iniciais, imprescindivel proceder a analise da
funcionalizacdo dos principais institutos juridicos do Direito Privado, com o desiderato de
avaliar de que modo ¢ em que medida a funcionalizacdo afeta a sua interpretagdo,
compreensdo e aplicabilidade, a fim de, ao final, proceder a anélise da funcionalizagdo da
empresa, especialmente a partir de uma andlise critica acerca da inser¢ao no ordenamento

juridico brasileiro da Empresa Individual de Responsabilidade Limitada.



2. FUNCAO SOCIAL DA PROPRIEDADE

Quando se fala em fung¢ao social, logo se pensa em funcao social da propriedade.
E, de fato, ¢ importante seu estudo, até para se entender com mais clareza a fungao social
de outros institutos, como a empresa, por exemplo. Bem, o que se deve, afinal, entender
por funcdo social da propriedade? Como ja dito alhures, muito se fala sobre o assunto e
muito se fala mal. Com base na fung¢do social da propriedade invadem-se terras alheias,
destroi-se patrimonio alheio, agride-se o proximo fisica e moralmente. A mora estatal e
da propria sociedade civil em implementar uma melhor distribui¢do de riquezas estaria a
legitimar atos de violéncia contra o patrimonio e contra a pessoa (um estd
inexoravelmente ligado a outra, em nossa cultura), tudo com fundamento na fun¢ao social
da propriedade. Isso esta correto? Por 6bvio que nao.

Conforme destaca MONTEIRO, ao dissertar sob a mudanca de perspectiva

quanto a compreensao do direito de propriedade:

0 homem, no passado, podia usar, gozar e dispor da coisa que lhe pertencesse,
como melhor lhe aprouvesse, sem que fosse licito opor qualquer restri¢do ao
livre exercicio desse direito. Todas as legislagbes, sem discrepdncia,
proclamavam entdo a intangibilidade do dominio, verdadeiro resquicio da
propriedade quiritaria, no direito romano, sinénima de direito absoluto, de
propriedade absoluta. Gradativamente, porém, modificou-se essa concep¢do
egoistica e individualista, que logo se tornou obsoleta, gracas as tendéncias
fundamentais da civiliza¢do atual. (1998, p. 1)

A fungao social ¢ fungdo e principio. Fung¢do ¢ a finalidade de um instituto, de um
modelo juridico, no caso a propriedade. Todo modelo juridico compde-se de estrutura e
funcdo. A génese e a forma estdo na estrutura; a finalidade, o papel a ser cumprido, na fungao.
(FARIAS; ROSENVALD, 2006, p. 200) Por fun¢ao social da propriedade entenda-se a
funcdo que o dono deve atribuir as suas coisas, ao exercer seus direitos sobre elas,
basicamente, ao usar, ao fruir e ao dispor. Essa fun¢do deve ser, na medida do possivel e
quando for o caso, util a coletividade. Segundo BOBBIO (2007, p. 60), o Direito deixou
de ser essencialmente repressivo, para se tornar promocional.

Nesta o6tica, o Estado ndo se preocupa tanto em sancionar condutas que firam a
estrutura do direito, ou condutas que atentem contra os interesses coletivos, mas, antes de
tudo, incentiva condutas uteis a coletividade. Para isso, impde san¢des positivas, com o

objetivo de estimular uma atividade, consistente em obrigacao de fazer. (BOBBIO, 2007,



p- 93) Mas qual seria a fungdo social de uma camisa, de um relégio, ou mesmo de uma
casa? Teria o dono o dever de tornar esses bens uteis a coletividade, ao usa-los, ou deles
fruir ou dispor? Evidentemente que ndo. A funcao social da propriedade desses bens esta
ligada a satisfacao do proprio dono, que, além disso, nao pode deles usar, fruir ou dispor
de modo a prejudicar ninguém, o que consistiria em abuso de direito ou em ato ilicito
Stricto sensu.

Nesse sentido, imprescindiveis os preceitos legais contido no Codigo Civil, que
ao disciplinarem o instituto do abuso de direito, preceitua de forma expressa e
inequivoca, em seu art. 187, que também comete ato ilicito, passivel de gerar
responsabilidade civil, o titular de um direito que ao exercé-lo, exceda manifestamente os
limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.
E o reconhecimento de que todo e qualquer direito, inclusive aqueles elevados a condigio
de direitos e garantias fundamentais pelo texto constitucional, ndo sdo absolutos, e seu
exercicio encontra-se limitado pelo direito de terceiros e pelo respeito a ordem publica.

Assim, o Estado nao deve influenciar ninguém a deixar uma casa inabitada, para
fins de especulacdo imobiliaria. Esse proprietario esta dispondo de seu imovel de forma
inadequada, em maleficio da coletividade; ndao de uma coletividade amorfa e sem face,
mas de todos aqueles que ndo tenham onde morar, por uma razao ou outra. Nao que cada
um de nds tenha que carregar a cruz dos sem-teto, dos sem-terra, dos sem-emprego etc.
Nao ¢ nada disso. Ninguém tem culpa, se A, B ou C nao tenham casa. Mas, se D, que tem
uma casa, deixa-a fechada e inutilizada, para especular, de uma certa forma, atenta contra
os direitos de quem nao tenha onde morar, uma vez que os precos dos imodveis possam
tender a aumentar, exatamente pela baixa oferta.

Essa logica do mercado nao deve atentar contra a dignidade humana além do
necessario, num sistema capitalista razoavelmente saudavel. Poder-se-ia falar em fungao
social de uma camisa ou de um par de sapatos? Seguramente, que, se funcdo social ha na
propriedade desses bens, estara voltada ao bem-estar do proprio dono. Aqui tampouco
importa a coletividade, a ndo ser na medida em que o dono possa prejudicar alguém ao
usar, fruir ou dispor de algum desses bens. Quando, entdo, a propriedade devera estar
funcionalizada para o bem da coletividade? Sempre que isto for possivel e razoavel.

Se, por um lado, ¢ dificil estabelecer critérios aprioristicos para se aferir se a
funcdo social esta ou ndo sendo cumprido, por outro lado, € possivel estabelecer o que
nao teria por base a fungao social. Com base na fun¢ao social da propriedade ndo se pode

invadir terras alheias, destruir-se patrimonio alheio, agredir-se o proximo fisica e



moralmente. A mora estatal e da propria sociedade civil em implementar uma melhor
distribuicao de riquezas ndo legitima atos de violéncia contra o patrimdnio € contra a
pessoa, com esteio na funcdo social. Fungdo social ndo ¢ instrumento de distribuicao de
riqueza, nem pode ser valvula de escape para quem odeie a riqueza alheia. Por outros
termos, o 6dio a riqueza alheia nao pode se amparar na fungao social, para fazer o mal,
atentando contra a pessoa e contra a propriedade, garantida constitucionalmente.

A propriedade da terra deve cumprir uma funcdo social, ou seja, o dono, ao
exercer seus direitos devera fazé-lo de forma a garantir seu proprio bem-estar, bem como
o de seus familiares, de seus empregados e da coletividade, se for o caso. Digo se for o
caso, porque pode-se tratar de um sitio de lazer, que nao tenha nenhuma relacdo com o
bem social, a ndo ser o de gerar empregos e tributos. Sendo o caso, porém, a exploracao
da terra deve cumprir uma fungdo voltada ao bem-estar do dono e também da
coletividade, qual seja, frutificar, gerar alimentos, sem destruir o meio ambiente. Nesse
diapasdo, o artigo 186 da Constituicdo da Republica estabelece alguns critérios que
podem ser adotados na avaliagdao se uma propriedade cumpre ou ndo a sua fun¢ao social,

ao preceituar que:

Art. 186 - A fung¢do social é cumprida quando a propriedade rural atende,
simultaneamente, segundo critérios e graus de exigéncia estabelecidos em lei,
aos seguintes requisitos.:

1 — aproveitamento racional e adequado,

Il — utiliza¢do adequada dos recursos naturais disponiveis e preserva¢do do
meio ambiente;

111 — observdncia das disposi¢oes que regulam as relagoes de trabalho,

1V — exploragdo que favore¢ca o bem-estar dos proprietarios e dos
trabalhadores.

E se a propriedade ndo estiver cumprindo sua funcao social? O que devera ser
feito?

Em primeiro lugar, deve-se verificar se, de fato, a propriedade nao esteja
cumprindo sua funcdo social. Por exemplo, ha certas culturas que exigem vastas
extensdes de terra, como a soja, o trigo, o eucalipto, ou mesmo a criagao de gado de
corte. Tudo isso se empreende muito melhor em grandes fazendas. Consequentemente, ¢
preconceituoso afirmar que todo latifindio descumpre a fungao social da propriedade,
devendo ser desapropriado. Na verdade, cada caso concreto deve ser examinado por
quem entenda do assunto, diante dos critérios constitucionais, para se chegar a uma

conclusdo correta.



Frise-se que a analise deve ser feita por quem entenda do assunto. Seguramente
nao sera o Movimento das Donas de Casa, nem o Movimento dos Sem Terra, nem a
Ordem dos Advogados do Brasil, nem a Pastoral disso ou daquilo, tampouco a
Associacdo dos Catadores de Papel; serdo técnicos com formagdao adequada em
engenharia, biotecnologia etc. E o seu expertise que conta para a solugdio. Se a conclusio
for a de que a propriedade ndo cumpre sua fungdo social, que deve ser feito?
Logicamente, a resposta nao podera ser a invasdao ou a violéncia, sob o pretexto do
pretenso exercicio do direito fundamental de liberdade de manifestacao.

Uma sociedade minimamente civilizada nao pode aceitar a violéncia como
resposta, sob pena de perder os parametros e ter que aceitd-la em toda situacdo. Se
aceitarmos a violéncia de um movimento social, que invada imdveis, porque o Estado
ndo cumpre o seu papel e ndo garante um minimo de bens a todos, entdo teremos que
aceitar a invasao de um supermercado por quem se diga faminto, ou o assalto a um
banco, por quem se diga desempregado e sem dinheiro e assim por diante. A verdade ¢
que a Lei dispde de instrumentos adequados, como o parcelamento e edificagdo
compulsorios, a tributagdao progressiva (aumento do valor dos tributos que incidam sobre
o imovel), a multa e outras penalidades, até a desapropriacdo ou mesmo a perda do bem
(se estiver sendo utilizado para a exploragao de plantas psicotrdpicas, por exemplo).

Se os instrumentos legais nao sao suficientes, ha que discuti-los; jamais estimular
a violéncia como resposta. Funcdo social ndo ¢ instrumento de distribuicdo nem de
exterminio da riqueza. O direito de acumulacdo de bens ¢ direito fundamental, por mais
que o detestem muitos. O 6dio a riqueza alheia e ao acumulo de capitais ¢ até¢ um direito,
desde que nao ultrapasse os limites da paz social e da livre e pacifica expressao do
pensamento.

Resumindo, ao exercer o dominio, o dono devera funcionalizar a propriedade ao
seu proprio bem-estar e, sendo o caso, ao bem-estar de seus empregados, de seus
familiares e da coletividade, respeitando a adequada utilizagdo dos recursos naturais € os
direitos trabalhistas daqueles que porventura trabalham na exploracao da propriedade.
Nao uma coletividade amorfa, sem face, mas a coletividade dos consumidores, dos
trabalhadores, dos locatarios etc. A fungao social consiste numa série de encargos, onus,
estimulos, deveres e direitos que remetem o proprietario a exercer seus direitos em prol
de seu proprio bem e, se for o caso, do bem comum. (FARIAS; ROSENVALD, 2006, p.
208)



Como se disse acima, funcao social ¢ funcdo e principio. Que se deve entender
por principio da funcdo social da propriedade? O principio da funcdo social da
propriedade ¢ a norma juridica que servira de fundamento a aplicacao das sancdes legais
para as hipéteses em que a fungdo social ndo estiver sendo cumprida. E a norma que dara
fundamento a solugdes de problemas relacionados ao descumprimento da fungao social.

Assim, € com base no principio da func¢ao social da propriedade, que o municipio
podera impor o parcelamento e edificacdo compulsoérios, a ado¢ao de Imposto Predial e
Territorial Urbano com aliquotas majoradas ou progressivo no tempo para quem seja
proprietario de um lote vago. E com base no principio da funcdo social da propriedade,
que a Unido podera desapropriar terras para fins de reforma agraria. E com base no
principio da fungao social que se impde multa a quem ouve o som do carro em volume
muito alto, atentando contra o sossego, a saude auditiva e contra o bom gosto dos
circundantes (fungao social do aparelho de som — dar prazer ao dono e ndo incomodar os
circunvizinhos).

E importante ressaltar, no entanto, que o principio da fungio social da propriedade
ndo legitima a violéncia, a invasdo de terras, o furto, o roubo, a apropriagao indébita; com
base nele, o juiz ndo esta legitimado a fazer caridade, principalmente as custas alheias. O
principio da fun¢do social devera dar supedaneo as sangdes legais pertinentes aos casos em
que o dono, ao exercer seus direitos, ndo conferir a propriedade sua adequada fun¢ao, qual
seja, promover seu proprio bem-estar e, se for o caso, o de seus familiares, de seus

empregados e da coletividade; respeitar o proximo, individualmente ou coletivamente;

respeitar o meio ambiente; recolher os tributos devidos etc.

3. FUNCAO SOCIAL DA POSSE

Assim como a propriedade, também a posse cumpre uma importante fungao
social. Normalmente, quando se fala em funcao social da propriedade, ja se esta falando
em funcao social da posse, afinal esta ¢ a aparéncia daquela. Todavia, em muitos casos, a
posse vem desacompanhada da propriedade, como ¢ o caso do locatario, do usufrutuario,
do devedor fiduciante, do possuidor, dentre outros. Especialmente nesses casos, deve-se
falar em fungdo social da posse, como instrumento de promoc¢ao da dignidade humana.

E nesse sentido que a posse ganha autonomia em relacdo a propriedade, como
instrumento de promoc¢do da vida digna. Mais uma vez aqui, pensemos na situacao de

milhares de pessoas que ndo tém casa propria; sdo locatarios, possuidores de imodvel



residencial alheio. Sua posse deve ser protegida, ainda que contra o proprio dono.” Posse,
nesse caso, pode significar vida digna. Deve-se relembrar, todavia, que fungdo social ndo
¢ instrumento de distribuicao nem de exterminio de riqueza.

De acordo com ALBUQUERQUE:

A fungdo social da posse como principio constitucional positivado, além de
atender a unidade e completude do ordenamento juridico, é exigéncia da
funcionaliza¢do das situagdes patrimoniais, especificamente para atender as
exigéncias de moradia, de aproveitamento do solo, bem como aos programas
de erradica¢do da pobreza, elevando o conceito da dignidade da pessoa
humana a um plano substancial e ndo meramente formal. E forma ainda de
melhor se efetivar os preceitos  infraconstitucionais relativos ao tema
possessorio, ja que a funcionalidade pelo uso e aproveitamento da coisa
Juridiciza a posse como direito autonomo e independente da propriedade,
retirando-a daquele estado de simples defesa contra o esbulho, para se impor
perante todos. (2002, p. 40)

Ha quem odeie a riqueza alheia e procure pdr fim a ela, justificando-se pela
funcdo social. Assim, o juiz ndo pode deixar de decretar o despejo de um locatério
inadimplente com base na fun¢ao social da posse. Isso nao ¢ funcado social, mas caridade
cristd, que o juiz pode fazer, com seus proprios recursos, se quiser. Mesmo o despejo
imotivado ndo deixara de ser decretado com base na fun¢do social da posse. Fungao
social ndo ¢ nada disso. Vamos entendé-la melhor.

A propria Lei 8.245/91 nos da bons exemplos: o locatario inadimplente podera
evitar o despejo se purgar a mora; mesmo o locatéario despejado terd algum tempo para se
retirar do imodvel; o despejo de hospitais e escolas tem tratamento muito diferenciado; o
proprio despejo na locagdo residencial € diferente do despejo nas locacdes nao
residenciais. Todas essas regras encontram fundamento na funcdo social da posse.
Pergunta-se, podera o juiz, com base na fun¢ao social da posse, eventualmente, dilatar o

prazo de restituicdo do imdvel, numa locacao residencial?

3 Nesse sentido: “Por fungdo social da propriedade hé de se entender o principio que diz respeito @ utilizagéo
dos bens, e ndo a sua titularidade juridica, a significar que sua for¢a normativa ocorre independentemente da
especifica consideragdo de quem detenha o titulo juridico de proprietario. Os bens, no seu sentido mais amplo,
as propriedades, genericamente consideradas, é que estdo submetidas a uma destina¢do social, e ndo o direito
de propriedade em si mesmo. Bens, propriedades sdo fenomenos da realidade. Direito — e, portanto, direito da
propriedade — é fenémeno do mundo dos pensamentos. Utilizar bens, ou ndo utiliza-los, dar-lhes ou ndo uma
destinagdo que atenda aos interesses sociais, representa atuar no plano real, e ndo no campo puramente
Jjuridico. A fung¢do social da propriedade (que seria melhor entendida no plural, ‘fun¢do social das
propriedades’), realiza-se ou ndo, mediante atos concretos, de parte de quem efetivamente tem a
disponibilidade fisica dos bens, ou seja, do possuidor, assim considerado no mais amplo sentido, seja ele titular
do direito de propriedade ou ndo, seja ele detentor ou ndo de titulo juridico a justificar sua posse.”
(ZAVASCKI, 2002, p. 844)



Neste caso, desde que ndo se exceda muito (dobre ou triplique o prazo, por
exemplo), adotando uma posicdo paternalista, e desde que as circunstancias o permitam,
¢ perfeitamente possivel. O principio da fungdo social da posse pode servir para
flexibilizar as regras da Lei 8.245/91. Mas € s isso. Uma coisa ¢ dilatar um pouco o
prazo do despejo, outra coisa totalmente diferente e inadmissivel ¢ deixar de decretar o
despejo. Nao confundamos funcao social com caridade cristd. Se o juiz quiser praticar
caridade crista, que a pratique as suas proprias expensas.

Sob outra perspectiva, pode-se dizer que a posse ird cumprir a sua fungao social
quando o préprio ordenamento lhe a atribui a condicdo de meio para a aquisicao da
propriedade mediante o reconhecimento do usucapido e, consequentemente, para a
promocdo da regularizacdo fundiaria.® Nesse sentido, o art. 1.238, do Codigo Civil,
preceitua que aquele que por 15 anos ininterruptos € sem oposi¢ao, possuir cComo seu um
imoével, com animus domini, adquire-lhe a propriedade, independentemente de titulo e
boa-f€, podendo, neste caso, requerer ao juiz que assim o declare por sentenca, a qual
servira de titulo para o registro no Cartorio de Imoveis.

O Cdbdigo Civil, reconhecendo a importancia da funcao social da posse,
especialmente quando a posse for transformada em instrumento para a promocao do
direito de moradia do possuidor ou utilizada de forma a garantia a sua produtividade,
estabelece no paragrafo unico, do art. 1.238, o instituto do usucapido extraordinario,
prescrevendo que o prazo de 15 anos de posse ininterrupta e sem oposi¢ao fica reduzido a
10 anos se o possuidor houver estabelecido no imoével a sua moradia habitual, ou nele
realizado obras ou servigos de carater produtivo. Destaque-se que os prazos de exercicio
da posse acima descritos sdo reduzidos em 5 anos, quando os possuidores encontram-se
alicercados em justo titulo e a exercerem de boa-fé, conforme preceitos legais contidos no
art. 1.242 do Codigo Civil, que disciplina o usucapido ordinario.

O Codigo Civil, acompanhando os preceitos constitucionais contidos no art. 191
da Constituicdo da Republica, também disciplina outras duas situagdes juridicas em que
aquele que promove a fun¢ao social da posse pode requerer a aquisi¢ao da propriedade e,

consequentemente, promover a propria funcao da propriedade. Sdo os casos do usucapiao

* Conforme preleciona Carlos Roberto Gongalves: “Das ocupagées irregulares nos grandes conglomerados
urbanos. A invasdo de areas, a falta de fiscalizac¢do, a invasdo de mananciais, o medo da perda da posse por
familias de baixa renda, a falta de um ‘papel’ que lhes dé legitimidade sobre a posse, a venda de
‘propriedades’, barracos e construgoes malfeitas, tudo a gerar um conflito social sem precedentes... O que mais
querem os moradores é a regulariza¢do da ocupa¢do. Para tanto, agora, a lei veio a trazer alguns instrumentos
de impacto urbano que podem envolver a legitima¢do da posse, pacificando a sociedade e dando as grandes
cidades condig¢oes de desenvolvimento saudavel.” (GONCALVES, 2002, p. 253.)



especial rural e usucapido especial urbano, as quais se encontram disciplinados,
respectivamente, nos arts. 1.239 e 1.240. De acordo com os preceitos legais contidos no
art. 1.239, do Cdédigo Civil, aquele que, possua como sua, por 5 anos ininterruptos, sem
oposi¢do, area de terra em zona rural ndo superior a 50 hectares, tornando-a produtiva por
seu trabalho ou de sua familia, tendo nela sua moradia, adquirir-lhe-a a propriedade.

Em idéntico sentido, de acordo com os preceitos legais contidos no art. 1.240, do
Codigo Civil, aquele que possuir, como sua, area urbana de até 250 metros quadrados,
por 5 anos ininterruptos e sem oposi¢ao, utilizando-a para sua moradia ou de sua familia,
adquirir-lhe-4 a propriedade, desde que nao seja proprietario de outro imoével urbano ou
rural. Ora, em ambos os casos de usucapido especial, o ordenamento juridico confere
tratamento privilegiado, mediante a redug¢ao do prazo de exercicio da posse, aquele que
ao exercer a posse cumpre a sua funcdo social ao destind-la a sua moradia e de sua
familia, bem como aquele torna-la produtiva.

Outra situacao juridica em que a promogao da fun¢do social da posse ¢ tutelada e
privilegiada pelo ordenamento juridico € aquela prevista no art. 1240-A, do Codigo Civil,
de acordo com o qual, aquele que exercer, por 2 anos ininterruptos € sem oposi¢ao, a
posse direta, com exclusividade, sobre imovel urbano de até 250 m?, cuja propriedade
divida com ex-conjuge ou ex-companheiro que tenha abandonado o lar, utilizando-o para
sua moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-a a propriedade integral, desde que nao seja
proprietario de outro imovel urbano ou rural. Trata-se de hipoteses que o ordenamento
juridico tutela a familia que permanece na posse do imovel familiar, nos casos de
separagao de fato decorrente de abandono do lar conjugal.

Ha que destacar os preceitos legais contidos no art. 1.255, do Cédigo Civil, que,
inquestionavelmente, também conferem tratamento especial ao possuidor de boa-fé que
promover a funcao social da posse, semeando, plantando ou edificando em terreno alheio,
ao garantir-lhe o direito a ser indenizado pelos dispéndios realizados. E o referido
dispositivo legal vai muito além, ao preceituar que, caso a constru¢ao ou a plantagao
exceda consideravelmente o valor do terreno, fica garantido ao possuidor de boa-fé o
direito de aquisi¢ao da propriedade do solo, desde que paga ao proprietario anterior a
indenizacao fixada judicialmente, se ndo houver acordo.

Por fim, saliente-se o contetido do § 4°, do art. 1.228, do Codigo Civil, segundo o
qual o proprietario podera ser privado de seu imovel caso este consista em extensa area e
estiver em posse ininterrupta e de boa-fé€, por mais de cinco anos, de consideravel numero

de pessoas, desde que estas pessoas nela houverem realizado, em conjunto ou



separadamente, obras e servigos considerados pelo juiz de interesse social e econdmico
relevante. Trata-se de hipotese em que o ordenamento juridico expressamente protege a
coletividade de pessoas que promove a fungdo social da posse em detrimento do
proprietario leniente ou desidioso.

Os dispositivos legais acima referidos encontram-se em plena consonancia com
os preceitos constitucionais contidos no inciso XXIII, do art. 5°, que constitucionaliza a
funcdo social como importante baluarte do ordenamento juridico, com os preceitos
constitucionais contidos no inciso IV, do art. 1°, e nos arts. 170 e 193, que preveem como
um dos fundamentos do Estado Brasileiro e da ordem social, a promog¢ao dos valores
sociais do trabalho; bem como com os preceitos contidos no art. 6°, que estabelecem o
trabalho e a moradia como direitos sociais a serem garantidos a todos, indistintamente,

para a constitui¢do de uma sociedade livre, justa e solidaria.’

4. FUNCAO SOCIAL DOS CONTRATOS E OBRIGACOES

Para se compreender a fun¢do social da empresa, além do estudo da fungdo
social da propriedade e da posse, ¢ fundamental o estudo da fung¢do social das obrigacdes,
principalmente dos contratos.

O mundo moderno ¢ o universo dos contratos e das obrigagdes deles decorrentes.
Celebramos contratos desde o momento em que nos levantamos até irmos dormir. Se o
fendmeno contratual deixasse de existir, também o deixaria a nossa sociedade. Nesse
universo, destacam-se trés fungdes primordiais dos contratos: a econdmica, a pedagdgica
e, relacionada as outras duas, a funcao social.

A fungao econdmica dos contratos ¢ variada. Os contratos auxiliam no processo
de circulagio da riqueza. E por meio de contratos que os produtos circulam pelas vérias
etapas da producao: da mina a fabrica; desta a loja, chegando as maos do consumidor. Os
contratos nao s6 fazem circular as riquezas, mas ajudam a distribuir a renda e geram

empregos. E por meio deles que satisfazemos nossas necessidades.

> Nesse sentido: “Os valores fundamentais e os objetivos do Estado Brasileiro previstos na Constituigio de 1988
visam sobretudo elevar o conceito de cidadania, através da valorizacdo da pessoa humana. Evidentemente que
tais valores projetam-se para todos os dominios juridicos, inclusive para o direito privado, como vimos, e,
consequentemente, informam o instituto da posse, evidenciando ainda mais o seu aspecto social imanente.
Justamente em um sistema juridico que tem por fim a pessoa humana, dai resultando a natureza teleologica dos
argumentos sistematicos, ndo se pode deixar de ter por incluida implicitamente, como principio constitucional
positivado, a fungao social da posse.” (ALBUQUERQUE, p. 40-41)



Tendo em vista a funcao pedagbgica, contrato ¢ meio de civilizacdo, de educagao
do povo para a vida em sociedade. Aproxima os homens, abate suas diferencas. As
clausulas contratuais ddao aos contratantes no¢ao de respeito ao outro € a si mesmos, visto
que, afinal, empenharam sua propria palavra. Por meio dos contratos, as pessoas
adquirem nog¢do do Direito como um todo, pois, em ultima instancia, um contrato nada
mais ¢ do que miniatura do ordenamento juridico, em que as partes estipulam deveres e
direitos, através de clausulas, que passam a vigorar entre elas. Ora, o ordenamento legal
nada ¢ além de conjunto de normas abstratas, destinado a todo o grupo social. Por meio
dos contratos, as pessoas aprendem a lutar pelo Direito como um todo, uma vez que,
lutando por seus direitos contratuais, adquirem a visdo necessaria do funcionamento do
ordenamento juridico. (JHERING, 1992, p. 63)

A funcdo social dos contratos ¢ como que uma sintese das duas funcgoes
anteriores. Os contratos s3o fendmeno econdmico-social. Sua importancia, tanto
econdmica quanto social, salta aos olhos. S3o meio de circulagdo de riquezas, de
distribuicdo de renda, geram empregos, promovem a dignidade humana, ensinam as
pessoas a viver em sociedade, dando-lhes nocdo do ordenamento juridico em geral,
ensinam as pessoas a respeitar os direitos dos outros. Esta seria a funcdo social dos
contratos: promover o bem-estar ¢ a dignidade dos homens, por todas as razoes
econdmicas e pedagogicas acima descritas. A fungdo nao serve apenas para limitar o
exercicio dos direitos, mas antes de tudo para promover a dignidade humana. Como

resume TEPEDINO:

A luz do texto constitucional, a funcdo social torna-se razdo determinante e
elemento limitador da liberdade de contratar, na medida em que esta so se justifica
na persecugdo dos fundamentos e objetivos da Republica acima transcritos. Extrai-
se dai a defini¢do da fungdo social do contrato, entendida como o dever imposto aos
contratantes de atender — ao lado dos proprios interesses individuais perseguidos
pelo regulamento contratual — a interesses extracontratuais socialmente relevantes,
dignos de tutela juridica, que se relacionam com o contrato ou sdo por ele atingido.
Tais interesses dizem respeito, dentre outros, aos consumidores, a livre
concorréncia, ao meio ambiente, as relagoes de trabalho. (2002, p. XXXII)

’

E importante ressaltar, como o faz TEPEDINO, que fung¢ado social dos contratos nao
significa dar esmolas, nao significa legitimar o mau pagador, nao significa que o juiz possa
fazer caridade, principalmente as custas alheias, ou seja, do outro contratante; significa
sobretudo — ao lado dos proprios interesses individuais — atender a interesses outros, quando

pertinentes, tais como respeitar os direitos do consumidor, ndo atentar contra a livre



concorréncia, contra o meio ambiente € contra as relagoes de trabalho, além de recolher os
tributos devidos, dentre outros.

As relagdes obrigacionais sdo instrumentos de movimentacdo da cadeia econdmica,
de geracdo e de circulagdo de riquezas. E por seu intermédio que a economia se movimenta.
Elas geram empregos, criam oportunidades para a promoc¢ao do ser humano. Nisto reside sua
funcdo social. E com base no principio da fungdo social que muitos problemas, por exemplo,
na esfera contratual serdo solucionados. Assim, que solugdao devera ser adotada no caso de a
execucdo de um contrato levar uma empresa a faléncia? Ora, ndo ¢ objetivo de nenhum
contrato levar qualquer das partes a tal situagdo, gerando desemprego e pobreza. Assim, a
execugdo do contrato em tela pode ser processada nao do modo tradicional, mas de modo a
evitar a faléncia da empresa. Esta solucao so6 ¢ viavel diante do principio da funcao social dos
contratos.

Um subprincipio importante da fun¢do social, € o principio da conservagdo ou da
preservagdo do vinculo. O vinculo obrigacional, na medida do possivel, sempre devera ser
mantido. Assim, numa agao anulatéria, preferencialmente deve ser anulada a parte defeituosa,
nao o contrato inteiro. A revisdo sera sempre preferivel a resolucao, salvo se ndo for possivel
a preservagao do vinculo. Imaginemos um exemplo: uma empresa comercializa certo produto.
Em determinado momento, ocorrem circunstancias imprevisiveis que levam os compradores
do produto a pedirem a revisao de seus contratos. Se a Unica alternativa for a resolu¢dao dos
contratos com a restitui¢ao do produto e do prego ja pago, a empresa fornecedora podera ir a
faléncia, bem como o proprio fabricante, gerando desemprego ¢ mais quebras. E obvio,
portanto, que, com base no principio da conservacdo dos contratos, a solucdo no exemplo
acima, ndo podera ser a simples resolu¢do dos contratos.

A obrigatoriedade contratual encontra seus fundamentos na Teoria Preceptiva,
segundo a qual as obrigagdes oriundas dos contratos obrigam ndo apenas porque as partes as
assumiram, mas porque interessa a sociedade a tutela da situagcdo objetivamente gerada, por
suas conseqiiéncias econdmicas e sociais.® A esfera contratual é espago privado, em que as
partes, nos limites impostos pela lei, podem formular preceitos (normas) para regular sua
conduta. A obrigatoriedade contratual também se baseia no principio da confianca. Baseado

no valor social da aparéncia, (BETTI, 1959, passim) o contrato vincula por razdes sociais, ou

6 Conforme preleciona REALE “o contrato é um elo que, de um lado, pde o valor do individuo como aquele que
o cria, mas, de outro lado, estabelece a sociedade como o lugar onde o contrato vai ser executado e onde vai
receber uma razdao de equilibrio e medida.” (1986, p. 10)



seja, as partes t€ém que ter a seguranga ou a confianca de que o contrato serd cumprido,
mesmo que a forga.

O principio da func¢do social ¢, normalmente, invocado em beneficio de terceiros. Tal
¢ o caso do exemplo dado acima, em que o principio teve por finalidade proteger uma fonte
de empregos e de riqueza. No entanto, ¢ possivel visualizar alguns casos em que o principio
da funcao social pode ser invocado em favor de uma das partes. Exemplo seria um contrato de
financiamento da casa propria, cujas prestacoes se elevassem desmesuradamente, tornando-se
impagaveis. Ora, o contrato de muatuo para a aquisi¢ao ou constru¢do da moradia desempenha
relevante funcao social, promovendo a dignidade humana. Lembremo-nos de que a moradia ¢
garantia constitucional. Consequentemente, a elevagao absurda de suas prestagdes, tornando-o
impagével, contraria sua fun¢do social, podendo o principio ser invocado, aqui, ndo em
beneficio de terceiros, mas em beneficio direto do proprio mutuério.

O principio da fungdo social ndo deve ser invocado levianamente. Seguramente, nao
serve para proteger o devedor inadimplente, sempre € em qualquer circunstancia; nao serve
para proteger o mais fraco, sempre e em qualquer circunstancia. A funcionalizacdo do Direito
ndo € panaceia para a solucao de todo problema dificil. Fungdo social ndo ¢ instrumento de
distribuicdo nem de exterminio da riqueza. O direito de acumulacdo de bens ¢ direito
fundamental, por mais que o detestem muitos. Infelizmente, aqui tampouco ha uma receita
facil para a aplicagcdo do principio. Cada caso € Unico e ha de ser interpretado racionalmente,
segundo a logica do discurso, de modo a, no fim das contas, convencer o maior nimero
possivel de pessoas.

Baseando-se nesta visdo preceptiva das relagdes contratuais € que surgem relevantes
discussdes juridicas acerca da tutela externa da relacdo contratual, pods-eficacia das
obrigacdes, deveres laterais de conduta, dentre outras. Basicamente, todas essas teorias tem
por objetivo garantir ¢ promover a efetividade dos contratos, mediante a prote¢do dos
interesses dos contratantes e da coletividade. A partir da teoria da tutela externa do crédito,
procedendo a uma releitura do principio da relatividade contratual, sustenta-se a existéncia de
um dever de absten¢do atribuivel a todos aqueles que nao participam da relacdo juridica
contratual de ndo praticarem atos que possam interferir ilicitamente no contrato com o
desiderato de destrui-lo ou impedir que este produza os efeitos e consequéncias desejadas
pelas partes contratuais, bem como a possibilidade de responsabilizagdo daquele que
desrespeita o dever de abstengdo, compreensao que so € possivel a partir do momento em que

o contrato deixa de ser visto como uma relagdo juridica de natureza individual para ser



compreendido como um fendmeno social, de interesse da coletividade. ' Conforme

prelecionam FARIAS e ROSENVALD:

Com esteio na concepg¢ado social do contrato (art. 421 do CC) e na quebra do dogma
da relatividade, ¢ possivel efetuar uma distingdo entre a eficacia das obrigagoes
contratuais e sua oponibilidade. A eficdcia das obriga¢ées mantém-se restrita as
partes, respeitando-se o principio da relatividade contratual, pois as presta¢oes de
dar, fazer e ndo fazer so poderdo ser exigidas reciprocamente dos contratantes.
Porém o principio da fun¢do social condiciona o principio da liberdade contratual
de terceiros, pois torna o contrato oponivel erga omnes. Toda a coletividade tem o
dever de abster-se de entabular negocios juridicos que comprometam ou perturbem
a realizagdo de obrigagoes anteriormente assumidas entre sujeitos distintos. A
oponibilidade dos contratos traduz se, portanto, em um dever juridico coletivo de
abstencdo — semelhante ao tradicionalmente reconhecido aos direitos reais -,
atribuivel a qualquer um que conhega o conteuido de um contrato, embora dele ndo
seja parte. A distingdo entre a eficacia das obriga¢des e sua oponibilidade é
sugestiva, tanto na hipotese do terceiro ofensor como na do terceiro ofendido pela
relagdo contratual. Sugere que o direito de crédito, como qualquer direito
subjetivo, conduz a idéia de exclusividade da atuac¢do de um titular na atua¢do de
um bem (crédito), mediante a cooperag¢do do devedor. Terceiros ndo podem ser
credores ou devedores de prestagcoes em contratos de que ndo foram partes.
Todavia, eles podem ser credores e devedores de deveres de conduta — sobretudo
de prote¢do -, pois a complexidade de qualquer obrigagcdo exige que, no
processamento da relagdo juridica, as partes ndo possam lesar a sociedade ou por
elas ser lesadas. Ha uma via de mdo dupla que demanda um atuar dos contratantes
para o bem comum, assim como um agir da sociedade que ndo sacrifique o bem
individual, considerado solidario em relagcdo aos bens dos demais. (2007, p. 60-61)

Por sua vez, a pos-eficacia das obrigacdes, alicercada na funcao social do
contrato e na boa-fé, exigiria que os contratantes, mesmo depois de extinta relagdo
contratual, se abstenham de praticar qualquer conduta que possa despojar ou reduzir as
vantagens contratuais auferidas pelo outro sujeito contratual. CORDEIRO, ao dissertar

sobre a pos-eficacia das obrigagdes, aduz que:

A idéia da sobrevivéncia dos deveres acessorios ¢ a de que ao Direito repugna
que o sentido das obrigacdes seja desvirtuado por cumprimentos vazios ou
outras formulas chicaneiras ou a que, a coberto das obrigacdes, sejam
infligidos danos as partes. Se, depois da extingdo das obriga¢des, mas mercé
das circunstdancias por ela criadas, surgirem ou se mantiverem condi¢oes que,
na sua vigéncia, podem motivar a constitui¢do de deveres acessorios, eles
mantém-se. As razoes de busca de saidas juridicas materiais que levam,
independentemente da vontade das partes, a admitir deveres acessorios durante
a vigéncia da obriga¢cdo sdo sobejamente fortes para os impor, depois da
extingdo.(1991, p. 181)

7Em igual sentido: “O credor ndo pode, é certo, exigir a presta¢do devida, sendo do obrigado. Mas todo o
terceiro que tivesse conhecimento da relagdo creditoria seria (juridicamente) obrigado a respeita-la, ndo lhe
sendo licito induzir o devedor a faltar ao cumprimento, celebrar com ele negocio que o impedisse de cumprir,
nem destruir ou danificar a coisa devida.” (VARELA, 2000, p. 175-176)



Nesse diapasdo, verifica-se que as relagdes contratuais encontram-se cada vez
mais funcionalizadas, estando informadas pelos principios da fung¢do social, da boa-fé
objetiva e do equilibrio contratual, os quais exigem dos contratantes muito mais do que a
mera observancia das cldusulas contratuais € muito mais que mera a satisfacdo de seus
interesses individuais. O contrato, enquanto importante instrumento de transferéncia de
riquezas ¢ de desenvolvimento social, passa a ser importante ndao sé para os contratantes,
mas para toda a coletividade, razdo pela qual todos devem cooperar para o seu adequado

adimplemento.

5. FUNCAO SOCIAL DA EMPRESA: UMA ANALISE CRITICA ACERCA DAS
EMPRESAS INDIVIDUAIS DE RESPONSABILIDADE LIMITADA

Assim como a propriedade, a posse € o contrato, a empresa também deve
cumprir uma funcado social. A empresa, sem sombra de davidas possui uma relevante
funcdo social uma vez que ¢ responsavel pela promog¢ao da producdo e circulagdao de bens
e servigos no mercado, pela geragao de riquezas, renda, empregos, pelo pagamento de
tributos aos cofres publicos, enfim, por contribuir para o desenvolvimento econdmico,
social e cultural da comunidade na qual encontra-se inserida. Para tanto, devera o
empresario, ao organizar suas atividades empresariais, deverd respeitar as diversas
normas juridicas que regulamentam a utilizagdo dos fatores de producdo, tais como as
normas trabalhistas, urbanisticas, ambientais, concorrenciais, consumeristas, protetivas
dos direitos autorais, dentre iniimeras outras.

A importancia que assume a empresa no contexto da atual sociedade, decorrente
do relevante papel social por ela desempenhado, pode, inclusive, ser percebida quando
diversos dispositivos legais corporificam o principio de preservagao da empresa e de sua
funcao social, tal como ocorre no Coédigo Civil, na Lei das Sociedades Andnimas, na Lei
de Faléncia e Recuperagao de Empresas, no Cédigo da Propriedade Industrial. O préprio
texto constitucional, reconhecendo a importancia das empresas, especialmente aquelas de
menor dimensao, preceitua a necessidade de tratamento diferenciado e favorecido para as
microempresas € empresas de pequeno porte, ao estabelecer, por exemplo, em seu artigo
179, a necessidade de que a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios a elas,
tratamento juridico diferenciado, visando a incentiva-las, mediante a simplificacdo de
suas obrigacdes administrativas, tributarias, previdenciarias e crediticias, ou, inclusive,

mediante a eliminac¢ao ou reducdo destas obrigacoes.



Consciente de que, no contexto econdomico da sociedade brasileira, a empresas
de menor dimensdo e capital sdo responsaveis pela geragdo de inumeros empregos e,
diante da inexisténcia no ordenamento juridico brasileiro da permissdo para constituigao
de sociedades unipessoais, exceto naquelas situacdes transitorias disciplinadas pelo
Codigo Civil, fato que acabava por conduzir os empresarios a constituicao sociedades de
fachada, nas quais um dos sécios detém a quase totalidade do capital social e, o outro,
montante quase insignificante, atuando como “socio de fachada”, “laranja” ou “testa-de-
ferro”, o legislador ordinario, objetivando eliminar essa indesejavel realidade, editou a
Lei Federal n.° 12.441/11, criando a figura da empresa individual de responsabilidade
limitada.

A Lei Federal n.° 12.441/11 acrescentou ao rol da pessoas juridicas de Direito
Privado as empresas individuais de responsabilidade limitada (EIRELI). O que ¢ isso? As
atividades empresariais eram, tradicionalmente, exercidas pelas sociedades empresarias
(empresas coletivas) e pelas pessoas fisicas (empresas individuais), estas em seu proprio
nome, por sua conta e risco, sendo ilimitada sua responsabilidade. Assim, em caso de
faléncia, todo o patrimonio da pessoa fisica (empresa individual), estivesse ele afetado a
atividade empresarial ou nao, era arrecadado pelos credores. Diante deste novo marco
legislativo, as pessoas fisicas podem registrar-se na Junta Comercial como empresa
individual de responsabilidade limitada (EIRELI). Com isso, em caso de faléncia, sua
responsabilidade se limita ao capital efetivamente destinado a atividade empresarial. Seu
patrimdnio particular, ndo afetado a empresa, nao podera ser arrecadado pelos credores,
salvo as excec¢oes legais.

Na década de 80, no governo Figueiredo, falou-se na criacao da EIRELI, como
parte do Programa Nacional de Desburocratizacdo, sob o comando do Ministro da
Desburocratizagdao, Hélio Beltrdo. O tema foi abortado por questoes fiscais. Nos anos 90,
no governo Collor, a empresa individual de responsabilidade limitada retornou a pauta,
na esfera do Programa Federal de Desregulamentacdo. A idéia, obviamente, era a de
permitir ao empresario individual exercer suas atividades, sem colocar em risco seu
patrimonio pessoal, ndo afetado a empresa. Beneficiava, assim, as pessoas fisicas.

Também o antigo anteprojeto da nova Lei das Sociedades Limitadas, coordenado por



Arnoldo Wald, continha proposta de criagao da empresa individual de responsabilidade
limitada.®

A empresas individuais de responsabilidade limitada, diga-se de passagem, esta
presente em diversos paises, como Franca, Espanha, Portugal, Alemanha, Bélgica, Reino
Unido, Paises Baixos e¢ Dinamarca. Entre nos, o Chile a adotou.’ Nossa lei ndo esta,
porém, isenta de questionamentos. O primeiro deles diz respeito ao préprio nome. O
melhor seria “empresario individual de responsabilidade limitada”, uma vez que empresa
¢ a atividade exercida pelo empresario, seja ele pessoa fisica (empresario individual) ou
juridica (sociedade empresaria). O segundo ¢ mais sério: seria possivel a pessoa juridica
ser empresaria individual de responsabilidade limitada?

A resposta que daria de inicio ¢ negativa. O objetivo da lei me parece ser o de
conferir ao empresario individual, portanto, pessoa fisica, a possibilidade de exercer suas
atividades empresariais, sem comprometer seu patrimonio particular, ndo afetado a
empresa. A responsabilidade desse empresario individual seria, assim, limitada ao capital
afetado a empresa. A responsabilidade das sociedades empresarias ja, hd muito, pode ser
limitada, com regulamentacao propria. Nao haveria razao para uma sociedade empresaria
adotar a forma de empresa individual de responsabilidade limitada, a ndo ser que se
reduzisse a um Unico socio, quando, entao, deixaria de ser sociedade.

O proprio Codigo Civil s6 admite a sociedade unipessoal, pelo prazo 180 dias,
quando se reduzir a um sé socio, apos o que ela se dissolve (art. 1.033, IV). Até a criagao
da empresa individual de responsabilidade limitada, vindo uma sociedade a se reduzir a
um so6 socio, ou bem este conseguia um novo parceiro em 180 dias, ou bem a sociedade
se extinguia. Com a empresa individual de responsabilidade limitada, ¢ possivel que este
socio adote esse novo formato. E o que deixa claro o paragrafo terceiro, do artigo 980-A,
do Codigo Civil, ao dispor que “a empresa individual de responsabilidade limitada
também podera resultar da concentragdo das quotas de outra modalidade societaria num
unico socio, independentemente das razoes que motivaram tal concentrag¢do”.

O referido dispositivo legal, contudo, propicia algumas duvidas. A primeira diz
respeito a mencao a “outra modalidade societaria”. Por que outra modalidade societaria?

A empresa individual de responsabilidade limitada seria, por acaso, uma modalidade

¥ Parecer do relator do Projeto de Lei da Camara n. 18 de 2011, Senador Francisco Dornelles. Disponivel em:
http://legis.senado.gov.br/mate-pdf/91400.pdf. Acesso em: 03 mar 2012.

? Parecer do relator do Projeto de Lei da Camara n. 18 de 2011, Senador Francisco Dornelles. Disponivel em:
http://legis.senado.gov.br/mate-pdf/91400.pdf. Acesso em: 03 mar 2012.




societaria? Seria ela uma sociedade unipessoal, como querem alguns? Particularmente,
ndo esposo essa opinido. A empresa individual de responsabilidade limitada ¢ um
empresario individual de responsabilidade limitada. Essa ¢ a grande novidade: ser
possivel a um empresario individual, a partir de agora, limitar sua responsabilidade ao
capital afetado ao exercicio da empresa. Antes da empresa individual de responsabilidade
limitada isso s6 era possivel as sociedades. Por que, entdo, a meng¢ao a “outra modalidade
societaria”? M4 redacdo do texto legal, pura e simplesmente. Alids, isso ocorre a miude
em nosso Pais, para nossa vergonha. '

O proprio Codigo Civil contém inimeros exemplos. Esse mesmo § 3°, do art.
980-A, do Codigo Civil, possui outra impropriedade linguistica, ja4 em sua tltima oracao:
emprega-se o pretérito perfeito do indicativo do verbo motivar, quando se deveria
obrigatoriamente empregar o subjuntivo (“razdes que motivaram”, quando o correto seria
“razdes que tenham motivado”). Se em outros paises, a empresa individual de
responsabilidade limitada ¢ forma societaria, no Brasil, ndo acreditamos que seja. O
espirito da lei ndo foi o de criar um novo modelo de sociedade (unipessoal); foi tao
somente o de possibilitar ao empresario individual (pessoa fisica) limitar sua
responsabilidade no exercicio da empresa.

A segunda davida que suscita o § 3° do art. 980-A, do Codigo Civil, ¢ a
seguinte: a sociedade unipessoal que adotar a forma de empresa individual de
responsabilidade limitada podera continuar sendo a mesma sociedade? Por outros termos,
poderd continuar mantendo o mesmo nome € 0 mesmo estatuto ou contrato social? A
resposta ¢ negativa. De acordo com o § 1°, do art. 980-A, do Codigo Civil, o nome do
empresario devera ser seguido do signo “EIRELI”, apds a firma ou denominacao. Poderia
ser o caso de a antiga denominagdo ser a seguinte “Sociedade para o Progresso Ltda.”. O
nome da empresa individual de responsabilidade limitada seria, entdo, “Sociedade para o
Progresso EIRELI”, ou pior, “Sociedade para o Progresso Ltda. EIRELI”. Ndo seria
possivel nem uma, nem outra denominacgao, pois elas representam uma contradictio in
terminis. Como um ente poderia ser simultaneamente sociedade e nao sociedade

(empresario individual)? E que a sociedade adotara a forma de empresa individual de

'O Enunciado n® 469 da V Jornada de Direito Civil do CJE/STJ acentuou que a Eireli ndo é forma societaria:
“A Empresa Individual de Responsabilidade Limitada (Eireli) ndo é sociedade, mas novo ente juridico
personificado”. Trata-se de um sujeito de direito que difere de seu titular. Foi aprovado também, na I Jornada de
Direito Comercial do Conselho da Justica Federal (CJF) o enunciado n°® 3, o qual diz que “A Empresa Individual
de Responsabilidade Limitada (EIRELI) ndo é sociedade unipessoal, mas um novo ente, distinto da pessoa do
empresario e da sociedade empresaria”.



responsabilidade limitada. Ora, ¢ possivel uma pessoa juridica dentro de outra? Por 6bvio
que ndo. Ou bem se trata de uma sociedade por quotas (ou andnima etc.), ou bem se trata
de empresa individual de responsabilidade limitada. As duas coisas a0 mesmo tempo sao
incompossiveis.

O Codigo Civil, alids, s6 admite a empresa individual de responsabilidade
limitada em duas hipodteses: pessoa natural ou sociedade empresaria que se tenha
reduzido a um s6 socio, ou seja, que tenha deixado de ser sociedade (§§ 2° e 3°, art. 980-
A). Ora, se a empresa individual de responsabilidade limitada ndo € sociedade (sociedade
unipessoal), entdo por que o art. 980-A, do Codigo Civil, dispde que seu capital “social”
nao serd inferior a cem salarios minimos? Trata-se de ma redagdo da lei, aqui mais uma
vez. Por “capital social” entenda-se “capital”. Em relacdo ao estatuto ou contrato social,
acredito que a ado¢do do novo modelo crie novas regras: as relativas ao empresario
individual, a empresa individual de responsabilidade limitada e, subsidiariamente, as
normas das sociedades por quotas de responsabilidade limitada.

O capital da empresa individual de responsabilidade limitada ser4a de, no minimo,
cem saldrios minimos. Antes, como dito, o empresario individual respondia com todo o
seu patrimonio, estivesse ele ou ndo afetado ao exercicio da empresa. Agora, responde até
o montante do capital informado, que ndo serd inferior a cem saldrios minimos. O nome
adotado, seja firma ou denominacao, sera seguido da sigla EIRELI. Aqui temos uma
novidade; a possibilidade de um empresario individual adotar denominagao, o que soO era
possivel, em principio, para as sociedades empresarias de capital. A meu ver, a adogao de
denominacdo sé serd possivel, se a denominagao ndo for incompativel com a EIRELI,
como a que citamos acima: “Sociedade para o Progresso Ltda.”. Neste caso, entendo que
a denominagdo deva adequar-se a nova realidade.

A pessoa natural s6 pode figurar em uma empresa individual de responsabilidade
limitada. Obvio, uma vez que o que deseja a lei é possibilitar ao empresario individual
exercer suas atividades empresariais com responsabilidade limitada. Antes da empresa
individual de responsabilidade limitada nem se cogitava do problema. Como seria
possivel a um empresario individual ser dois ao mesmo tempo? Com a empresa
individual de responsabilidade limitada, a ideia € que continue sendo impossivel essa
duplicidade.

O estatuto normativo da empresa individual de responsabilidade limitada sera
seu proprio estatuto (ndo ha de ser contrato social, por ndo se tratar de sociedade), que

devera ser registrado na Junta; as normas do Codigo Civil relativas a empresa individual



de responsabilidade limitada e as atividades empresariais em geral e, finalmente, segundo
o § 6° do art. 980-A, as normas previstas para as sociedades limitadas. Aqui, mais uma
vez, ha ma redacdo do texto legislado. O que sdo sociedade limitadas? Seriam apenas as
sociedades por quotas de responsabilidade limitada ou quaisquer sociedades limitas,
inclusive as anonimas? Neste ponto, o paragrafo sexto, do art. 980-A, do Codigo Civil,
mantém a mesma impropriedade linguistico-doutrinaria do proprio Codigo Civil, que se
refere as sociedades por quotas de responsabilidade limitada simplesmente como
sociedades limitadas. Toma a espécie pelo género.

Por fim, cumpre indagar se os atuais empresarios individuais migrariam
automaticamente para a forma de empresas individuais de responsabilidade limitada,
tornando-se limitada sua responsabilidade? Por 6bvio que ndo. E necessério alterar o

registro na Junta Comercial, informando o estatuto, o nome e o capital da empresa

individual de responsabilidade limitada.

6. CONCLUSAO

O estudo do Direito Privado sempre se preocupou precipuamente com a
estrutura de seus institutos. Assim, o estudo dos contratos, das obrigagdes, da familia, da
empresa, da propriedade, da posse e até mesmo do ato ilicito, para citar apenas alguns
deles, sempre partiu de seus elementos estruturais: sujeitos, objeto e forma. Ha bem
pouco tempo nado era preocupacdo do jurista, o estudo da fun¢dao, da finalidade, da
utilidade desses institutos, do qual deveriam se ocupar os socidlogos, cientistas politicos,
economistas e psicologos.

A anadlise e estudo da estrutura dos institutos juridicos continuam sendo
importantes. Nao se pode olvidar que ¢ fundamental determinar se as partes contratantes
sdo capazes, se o objeto contratual ¢ licito e se a forma adotada foi adequada. Mas o
jurista ndo pode se limitar a isso, devendo sempre levar em conta a fungdo que o instituto
exerce para o bem do ser humano, o papel que um principio ou uma regra desempenha no
interior de um sistema ou de uma estrutura. Isto porque, cada instituto juridico devera ser
estudado em fung¢ao do ser humano, em fun¢ao da sociedade.

A partir do presente estudo, pode-se verificar o quanto ¢ importante que cada um
dos principais institutos do Direito Civil seja estudado também sob a perspectiva de sua
funcao social, especialmente com o desiderato de garantir que o contrato, as obrigagdes, a

familia, a propriedade, a posse € a empresa sirvam como efetivos instrumentos para a



promocgao de alteracdes na realidade social e garantir da dignidade da pessoa humana,
especialmente considerando que a protegcdo e promog¢ao da pessoa humana devem ser a
finalidade de todo o ordenamento juridico.

Verifica-se que o proprio ordenamento jusprivatistico, em diversos dispositivos
normativos, estabelece limites e conforma a aplicagdo de seus institutos juridicos com o
objetivo de garantir que estes cumpram a sua func¢do social, como ocorre por exemplo,
quando se positiva o principio da boa-fé nos contratos e obrigagdes, quando preceitua que
o exercicio da social posse pela familia, constitui importante instrumento de aquisicao da
propriedade, quando penaliza o proprietario desidioso que deixa de conferir destinacao
funcional a sua propriedade, decretando a sua perda, seja pela desapropriacao, seja pelo
usucapido, ou mesmo quando, reconhecendo a importancia da empresa, a protege, sem
deixar de exigir que seu exercicio de dé em respeito as normas trabalhistas, tributarias,
consumeristas, ambientais, urbanisticas e etc.

Assim com a propriedade, a posse e o contrato, a empresa também deve cumprir
a sua funcado social. A empresa, sem sombra de davidas possui uma relevante fungao
social uma vez que ¢ responsavel pela promog¢ao da producdo e circulacdo de bens e
servicos no mercado, pela geracdo de riquezas, renda, empregos, pelo pagamento de
tributos aos cofres publicos, enfim, por contribuir para o desenvolvimento econdmico,
social e cultural da comunidade na qual encontra-se inserida. Nesse sentido, consciente
de que, no contexto econdmico da sociedade brasileira, a empresas de menor dimensao e
capital sdo responsaveis pela geragdo de inimeros empregos e, diante da inexisténcia no
ordenamento juridico brasileiro da permissdo para constituicdo de sociedades
unipessoais, fato que acabava por conduzir os empresarios a constituicao sociedades de
fachada, o legislador ordinario, objetivando eliminar essa indesejavel realidade, editou a
Lei Federal n.° 12.441/11, criando a figura da empresa individual de responsabilidade
limitada.

A despeito da criacdo da figura da empresa individual de responsabilidade
limitada constituir um importante avango para o Direito de Empresa, uma vez que
desestimula a necessidade de constituicdo de empresas de fachada, composta por sécios
ficticios, bem como a trazer para formalidade empresarios de fato que exercem atividades
econdmicas organizadas com intuito de lucro, protegendo o seu patrimonio pessoal em
decorréncia da limitagao de sua responsabilidade civil, pdde-se constatar que as normas

aplicaveis as empresas individuais de responsabilidade limitada, além conterem inumeras



de imprecisdes terminoldgicas e conceituais, foram omissas acerca de diversas questoes
relevantes, o que tem acarretado o surgimento de inumeras duvidas e questionamentos.
Assim, o presente trabalho, longe de esgotar toda a tematica, teve por desiderato
apresentar consideragoes e contribui¢gdes sobre a funcionalizagdo dos institutos do Direito
Civil, especialmente no que tange ao Direito de Empresa, indicando a necessidade do
aprofundamento do estudo das empresas individuais de responsabilidade limitada,
principalmente considerando que se bem normatizadas e utilizadas, muito contribuirdo

para o promoc¢ao do desenvolvimento de toda a sociedade.
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