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Resumo: O presente artigo objetiva compreendemalfundamentos do instituto da autonomia privacaae
incidéncia sobre a liberdade dos cdnjuges regultarem o regime patrimonial de bens do casamentmae s
alteracdo. Busca-se verificar o processo de suBmidsstas pretensdes ao Poder Judiciario e ossitequi
necessarios ao acolhimento dos pedidos realizatiges.ainda identificar as "justas razfes" para fertfteento

ou indeferimento do pedido de mudanca. Para tamapde-se uma analise da autonomia privada na ordem
constitucional e os limites das manifestacdes agadte do sujeito de direito no ambito da incidénlciaegime

de bens sobre a sociedade conjugal

Resumen: Este articulo tiene como objetivo commeralgunos de los fundamentos del instituto de la
autonomia privada y su efecto sobre la libertadlade conyuges para regular el régimen de los bienes
patrimoniales del matrimonio y de su enmienda. amats de verificar el proceso de presentacion de
reclamaciones a la judicatura y los requisitos penm@cepcion de los pedidos realizados. Tambigiretende
identificar las "causas justas" para la aprobaciédachazo de la solicitud de cambio. Se proponandtisis de

la autonomia privada en el orden constitucionaisylimites de la expresiéon de la voluntad del sujet derecho
bajo el impacto del programa sobre lo régime ecacdmatrimonial de la sociedad conyugal.

| — Introducao

O direito privado contemporanegassa por uma crise axiolégica ao migrar da
protecado ader, que se consubstanciava na propriedade como aeixaratecdo normativa,
para oser, calcado no fundamento da dignidade da pessoaraiowno valor maximo da
tutela constituciondl A autonomia da vontade, corolario maximo da aeleio e estipulacdo
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2 Em uma evolucéo dos paradigmas de liberdade qgersua partir da Revolugéo Francesa, o direitcapiové
estruturado como um espago de ndo-intervengéo hiicddos espacos individuais, o que traz uma ingdosao
Estado da preservagdo dos interesses dos parigukica o Estado Liberal concebido sobre um censecial,
onde prevalecia a nogdo de uma sociedade pol#éigazcde proteger os espacos individuais atravgsoder
outorgado por seus membros. Para Locke (2001:132€<2e modelo de Estado era decorrente da rendacia
poder decorrente do estado de natureza dos honsessatransferéncia a um centro de poder humaraz cke
compreender regras imparciais para garantia de#tatirindividuais, em uma modalidade de “contraguad
horizontal” capaz de harmonizar os interessesqudaties.

% para TEPEDINO (2008:54) a dignidade da pessoa hardave ser considerada como a verdadeira clausula
geral de tutela e promocéo da pessoa humana.



das relagcbes juridicas humanas, passa a ser laalad clausulas gerais e principios
normativos, a exemplo da fung&o social, que reduzmeminimamente trazem a necessidade
de se repensar este valor juridico.

Neste cenario surge a codificacdo civil de 2002 queespeito de seus criticos, faz
uma nitida aproximacdo valorativa a Constituicdo Ripublica de 1988, dispondo de
institutos através de normas abertas e que permiteenefetiva atuacdo do magistrado na
solucéo dos litigios que porventura venham a surtfiralteracdes na funcdo do contrato, da
propriedade e da familia, institutos fundamentaise gassam a ser regidos por clausulas
gerais e conceitos legais indeterminados.

Tais transformagfes ficam bastante evidentes reitalide familia contemporaneo,
que esta construido sobre uma nova base: o pondindo-intervencdo nas entidades
familiare$.

Desde o século XIX ja se delineava o preceito leojgido no artigo 1.513 da Lei
Civil, que consagra o “principio da ndo-interverigda familia. Ja existia a percepcao de que
as “relacdes que formam a teia da vida intima peet® ao dominio da moral; o direito so
intervém para regular e garantir aqueles devergs, inobservancia, contrariando o fim do
casamento, pode ocasionar graves perturbacoesHIRAR2004:105).

O desafio que se instaurou foi a efetivagdo desta mordem juridica. Houve um
acolhimento real da principiologia estabelecidaagipdo Estado Social e especificamente
apos a Constituicdo de 1988? Como partir dos medeliricos, meras construcdes logicas,
para trazer solucédo as situacdes cotidianas? Ihs#rde Faria acredita “que o problema é
saber se podemos continuar agindo e pensando c®rebapadrdes, categorias, conceitos e
instrumentos analiticos que privilegiam o formalispuridico”, uma vez que nos prendemos a
uma cultura juridica formalista que

(a) insiste em associar o direito a um sistemaafgale racional de normas
produzido por um legislador idealizado e (b) nastwma indagar se os
direitos de direito cumprem ou ndo as normas, avm@elo qual o fazem e,
menos ainda, se dessa conduta resultam efeitomdieseobre a realidade.
Trata-se de uma formagéo dogmaética, de viés quatesamente forense,
gue chega a ser constrangedoramente singela quami@astada com o
grau de complexidade do universo normativo do mugtbalizado
(FARIA, 2008:114)

A partir deste cenério surgem as transformacgfeBidsto de Familia: de sub-ramo
do Direito Civil marcado por caracteristicas peanals, por ser regido por normas cogentes
que sempre limitaram essencialmente as livres siighes de vontade tipicas do direito
privado a eixo da liberdade humana de estabeldoeules e pactos, tanto de conteudo
extrapatrimonial, caracterizado pela liberdade dempnecer casado, constituir entidade
familiar diversa do matrimoénio ou uma familia moammntal quanto disposi¢cdes de natureza
patrimonial, a exemplo da capacidade de testar eegiglar, conforme a conveniéncia do
casal, o regime de bens vigente no casamento.

Contudo, essa liberdade manifestada através daauia da vontade vem sofrendo
limitacbes do Judiciario, especialmente no tocaateuestdo de regulacdo do regime
patrimonial de bens e sua alteracdo ao longo de&edsme conjugal. A partir destas
afirmacdes, o0 objetivo deste trabalho é analisauetem se considerado como principio da
nado-intervengcdo e o seu acolhimento no direitoggidvatual, especialmente em relacdo a
atuacao do Juiz na possibilidade do casal alterareyime patrimonial de bens.

“ Artigo 1513 do Cédigo Civil: E defeso a qualquesgoa, de direito pablico ou privado, interfericoaunhao
de vida instituida pela familia.



Para tanto, propde-se uma analise das liberdadesdmais no ambito do direito de
familia e por consequéncia, da livre manifestagdosahtade e a possivel intervencdo do
Estado nas relagdes familiares.

Parte-se da concepcdo de que hd um necesséricersitimamento do conceito de
autonomia da vontade no ambito da relacdo fam@liaos seus limites impostos pela lei.
Pode-se indicar que ha uma autonomia volitiva olarde assegurada, estando, contudo,
sempre balizada por uma intervencdo do Judicigustificada sob o fundamento de
preservacdo da idoneidade dos atos negociais iatdossses das partes integrantes do nucleo
familiar.

Il - A nocdo de autonomia privada na familia: sinémmo de autonomia de vontade?

Ao longo da trajetéria cumprida pelas pessoas @r plar Estado Liberd] as relacées
entre particulares foram pautadas em uma presbimgmravel: a nocdo de que a autonomia
da vontade garantiria a preservacao dos interedasspartes envolvidas e criaria um
equilibrio natural nas relagdes negociais, frutaideconceito de liberdade individual que é
marcado no direito privado como “uma funcao nitidate negativa, porém cognoscivel no
plano fenomenoldgico: a liberdade como ndo-integéeh (SILVA, 2006:139).

A familia passa a ser vista como uma garantia dalidade naturdle se realiza em
trés aspectosa) Na forma do seu conceito imediato, como casamdntdya existéncia
exterior: propriedade, bens de familia e cuidadwsespondentes; &) Na educacdo dos
filhos e na dissolucdo da familia. Fica claro engélg1997:149,158) que o individuo é o
fundamento do direito, mas que se encontra inseidouma unidade familiar que como
“pessoa juridic sera representada pelo homem, como seu chefé@eagaz de titularizar
direitos patrimoniais em nome de todos os que gpdem. A partir dai segue sua trajetoria
como um dos eixos da sociedade ocidental, manifgstae por uma face publica e outra
privada que trouxe a estruturacdo dos valores fuedtais privados expressos no Codigo de
Napoledo: o individuo como sujeito de direito, esimfdo um formato juridico novo a tutela
dos interesses humarios

Deste ideal de liberdadke agir, assegurado pela ndo-intervencdo do Estage a
capacidade de auto-regulamentagcdo dos interesdesestabelecimento de pactos como a
ténica das relacdes juridicas privadas. Sob o fmed# desta liberdade, os particuldtes

® A partir dai, pode-se ter como inicio da constougé direito privado como é concebido atualmentés p
partir doCode Civil que entrou em vigor em 1804, houve a consagrde&ple todos que estdo na Franca sdo
titulares de direitos civisAft. 16: Tout Francais jouira des droits civjls

® “Presuncdo é a ilacdo que se tira de um fat@cpara a prova de um fato desconhecido” (Per2g@9, p.
517)

" Na obraA origem da familia, da propriedade privada e ddae, Engels (2000:18) assinala a forca social e
econdmica da familia, assinalando que o surgimgat@amilia monogamica “foi um grande progressadhiso,
mas, a0 mesmo tempo, iniciou, juntamente com a®s@o e as riquezas privadas, aquele periodogunzeaté
nossos dias, no qual cada progresso € simultanégamen retrocesso relativo, e o bem-estar e o
desenvolvimento de uns se verificam as custas da da represséo de outros. E a forma celular dadade
civilizada, na qual j& podemos estudar a naturesacdntradicdes e dos antagonismos que atingerpleeo
desenvolvimento nessa sociedade.”

® No contexto atual a familia é considerada comanta despersonalizado, configurando-se como umaceat
interesses e objeto da proteg&o do direito, semmtoripativel com a definicdo atual de pessoa jujgiois ndo
poderia prescindir de registro e atos constitutima®rios que lhe trariam uma existéncia juridiog®baoma a
dos seus membros, na forma dos artigos 45 e 4&dig&Civil vigente.

° Expressdo utilizada pelo prof. dr. Ronaldo Lob&portamentos realizados na disciplina Epistemolegia
Pesquisa dos Fendmenos Sécio-Juridicos | no PragteanrDoutorado do PPGSD-UFF, em 22 de marco de
2010.

19 Considerando como tais as pessoas naturais e sa®asejuridicas de direito privado (Nesse sentido,
Steinmetz, 2004, p. 74)



passaram a exercer seus interesses sob o mardgbvoroa lei civil, considerando-a como um
direito natural, inato e inatingivel do homem. (@EEN, 1995: 536-544). Ao longo deste
tempo se percebe a prevaléncia do ideal de autandmivontade, expressdo maior da
subjetividade do interesse humano, que vem rewveldguerer” humano em esséncia,
adquirindo um conteudo psicolégico com efeitosdjeds capazes de gerar obrigacbes entre
as partes, dentro da expressdo maxima da liberdadiratual, a clausulgacta sunt
servanda!

Nestas codificacdes, durante o que se denomincadd&dtiberal, sob o reino da
autonomia da vontade, o valor juridico predominangea propriedade e o ses utendi, ius
fruendie ius abutend?. A protecéo normativa girava em torno da liberdaelagir inerente &
pessoa humana e de seus interesses patrimonigis. thaa evidente preocupacao em tutelar
0s interesses proprietarios em detrimento dosesses existenciais (TEPEDINO, 2008:26).

Esta liberdade de agir incidia ndo apenas sobaassnegociais, mas especialmente
sobre a liberdade exercida pelo homem no ambitentidade familiar. Em referéncia ao
modelo de familia do século XIX, Lafayette Rodrigrereira conceituava o casamento como
um “ato solene pelo qual duas pessoas de sexermliéese unem para sempre, sob a promessa
reciproca de fidelidade no amor e da mais estosmitaunhdo da vida” e que transcende a
l6gica do contrato por dispor de interesses pana alos interesses meramente patrimoniais,
criando a familia legitima, reprimindo as paixgasvidenciando sobre o futuro da prole e
cercando a familia, sobre a qual repousa a so@exiaitl (2004: 29-31).

Neste periodo, a familia como “rede de pessoas@mo de bens, € um nome, um
sangue, um patriménio material e simbolico, herdadiansmitido. A familia € um fluxo de
propriedades que depende primeiramente da lefhecteno uma das suas func¢des centrais a
acumulacdo de patriménio, especialmente iméveggsosprincipal de ascenséo e distingdo
burguesa (PERROT: 2010 105-107).

No direito brasileiro, o modelo de familia instadgano século XIX se consolida ao
longo da primeira metade do século XX. Contudmg&egunda metade deste século, surge a
necessidade de uma releitura do conceito de iglel@ade liberdade, pelo advento do
Wellfare StateA partir dai pode-se identificar a necessidaderda releitura dos direitos e
liberdades individuais. Habermas (2003:118-120)isamgue com o fim da 22 Grande Guerra,
advém uma debilidade aos direitos individuais mlbga em detrimento da nova ordem
juridica instaurada pelo Estado Social.

Instaura-se a partir dai uma reinterpretacdo nédasdos valores inerentes ao direito
privado, passando-se do paradigma do direito fobuejués para o direito materializado do
Estado Social. Deixa-se de lado a nocao de igualdaanal adotada a partir dos ideais
liberais e percebemos nitidamente um largo passdedgslacbes em busca de uma igualdade
material. Outorga-se ao ser humano a liberdadeudger e buscar seus objetivos em
idénticas condi¢cdes. Determinismos como condicdmakonascimento ou género sexual
deixam, ou ao menos deveriam deixar, de ser detant@s para o alcance de uma vida digna
e plen&>.

No ambito da familia esta igualdade material ves® @onsagrar através da efetivacédo
de dois principios constitucionais: isonomia ewntraarido e a mulher e a absoluta igualdade
juridica entre os filhos, contidos respectivaments artigos 226, paragrafo 5° e 227,
paragrafo 6° da Constituicdo da Republica.

11«0 principio da autonomia da vontade foi cristadie como fundamento juridico de uma politica ecacdm
liberal que garantia a vontade do individuo o pafeelcausa primeira das relac@es juridicas”. (MEIREL
2009: 66)

12 poderes de uso, gozo e disposicao.

13 Neste sentido, cabe a referéncia a Tércio Sanfpei@z na obra Estudos de filosofia do direitoteséfes
sobre o poder, a liberdade, a justica e o dir@ited. Sdo Paulo, Atlas, 2003, nas paginas 88-89



A partir da vigéncia da Carta Constitucional de 8,98s transformacdes sociais
ocorridas neste periodge encaminharam para um modelo de familia instrtahenque
assimilou as alteracdes das estruturas familiacesridas ao longo do século XX. Neste
cenario, a certeza juridica estabelecida deixocodeeder respostas a formagéo dos vinculos
familiares.

A nocao de familia legitima, nascida do casamey@ssa a conviver com a concepgao
de que a familia decorre de um fato, de uma reddidme antecede o direito e que necessita
ser recebida pelo sistema juridico como uma cog@trtdpica e sistematica de solu¢des nédo
previstas taxativamente no direito legislado e iggtaura novos desafios para sua instituicao
e aplicacad'

Com tais transformacdes, a valorizacado dos “quetgmetegida pela autonomia da
vontade cede lugar a compreensdo da autonomiadpros@mo um poder emanado da ordem
juridica'®, conferido aos particulares para que sejam capEzasto-regular os seus interesses
na medida de valores existenciais que preservem @othtegridade do sistema juridico,
mantendo-se como uma expressao privada da libejdadiea. Pode-se identificar um poder
de autodeterminacdo e de auto-vinculagdo das S#sapridicas nas quais se inserem,
constituindo um estatuto juridico “pessoal”’, oujaselausulas que regerdo determinadas
situacdes juridicas existenciais ou patrimoniail{iBIMETZ, 2004: p. 190-191).

E também forcoso ressaltar que o Direito de Farpdisui caracteristicas proprias ao
possuir um forte contetdo ético e moral, sendatingio fundamental ao desenvolvimento
humano e por consequéncia, de toda a sociedadeafmo do direito privado onde se regula
de forma mais evidente as questdes referentestadd® da pessoa natural, incidindo sobre a
esfera dos direitos pessoais através da incid&eiaormas cogentes e sendo em geral,
indisponivel, intransmissivel e insuscetivel de liagdo econémicd. A partir destas
particularidades é que se infere necessaria uragailcontundente do Poder Judiciario.

Neste novo cenario, o direito privado necessitouude redimensionamento. A
dogmatica patrimonialista cede lugar aos valorastenciais. Contudo, esta nova dimensao
existencial sera aplicavel ao modelo ainda vigeletdamilia, que se mantém em Umeus
proprio de interesses privados? Sao as pretensdtesngniais decorrentes das relagbes
familiares sujeitas as mesmas disposicdes volitheentes as relagdes contratuais?

Pode-se perceber que o Direito de Familia contedmgorcaminha para uma crescente
valorizacdo da autonomia da vontade das partes dildadades individuais como fruto da
autonomia privadd Ha um movimento normativo pela liberdade na cpmficdo das
relacdes familiares, a exemplo da promulgacdo danden Constitucional 66, de 13 de julho

“FACHIN, 2008:269

!5 A autonomia privada como principio norteador dag&@o entre particulares comeca a se firmar destieito
romano. Contudo, chega a seu apice com a Revokugiiwesa, em 1789 e apds, com o liberalismo ecaodmi
que se consolidou ao longo dos séculos XVIII E XX partir do Cédigo Civil de Napoledo, a autonomia
privada passa a ser principio informador do sistpmidico de direito privado (MARTINS-COSTA, 2000,
203).

18 0 estado do ser humano nesta perspectiva poderssiderado como um valor primario e como a unidele
seus direitos e deveres fundamentais e além, datse dostatus familiaedeve ser atribuido a mesma
indisponibilidade do estado pessoal, uma vez quaET®osto por um conjunto de situagdes juridicastenxciais
que visando o livre e pleno desenvolvimento daqge&3ERLINGIERI, 2007:138).

" Sendo o organismo familiar a primeira base daesacle, ha uma fuga do arbitrio quase que pleno das
relagBes privadas em geral, pois ha um conjuntoodmas imperativas que faz com que a lei sejarxipal
norte destas relacées (RUGGIERO, 1999b: 34).

18 A liberdade aqui estabelecida se coloca na codcege Hannah Arendt (2004:41), tratando da evolagéo
conceito de liberdade dispos que “ser livre sigaifa a0 mesmo tempo nao estar sujeito as necessidadida
nem ao comando de outro e também nao comandarsiyéificava dominio, como também nédo significava
submissao”, ou seja, liberdade de manifestacdmdae acarretando ao sujeito de direito autongania agir
dentro de sua esfera social e familiar.



de 2010, que alterou o artigo 226 da Carta Congtital permitindo a realizacao do divorcio,
como forma de dissolu¢cdo do casamento, a partitinlea e exclusiva manifestacdo de
vontade de um dos cbnjuges, da possibilidade dstabelecer livremente o regime de bens
do casamento e da unido estavel através de cantfatmais e solenes e do livre
planejamento familiares assegurado constitucionatiene

[l — O regime patrimonial de bens e sua incidénciaobre as relacdes conjugais

O casamento, unido entre homem e mulher na forntai,d@mpre foi justificado pela
necessidade de formacgéo de uma familia legitimma. RANT (2010:85), o casamento era um
contrato necessario por forca da lei da humanidadleseja, uma relacdo que se justificava
pelas leis do préprio direito e da razdo pura e mjae como consequéncia imediata a
igualdade de poss@o principio como uma posse reciproca do outro, taabém a posse
dos bens materiais. Nesta Orbita, os cénjuges péeriam abrir mao dos direitos sobre o
outro, mas estariam “autorizados a abrir mdo dodeésama parte, embora apenas mediante
um contrato separado”. Pode-se compreender esti@mefa como a compreensédo de que as
consequéncias patrimoniais advindas desta relagé&nsdotadas de uma liberdade quanto a
disposicéo dos bens que poderiam integrar o patror@@mum.

Ruggiero (1999b: 34-35) sustenta que nas relacéd3irgito de Familia existem o0s
chamados direitos familiares-patrimoniais que dec@m dos denominados direitos
familiares puros e que estariam dotados de carstitas proximas aos direitos obrigacionais
e reais, estando sujeitos a atos de disposi¢c&o¢daio a renlncia, transmisséo e alienacao.
Estariam ai compreendidos o usufruto legal dos lbessfilnos menores, o direito real de
habitacdo decorrente do Obito de um dos conjugedrigacdo de alimentar e as relacdes
patrimoniais decorrentes dos regimes de bens. @onttomo decorrente da existéncia das
relagbes juridicas familiares, estes direitos mstarinformados ndo por seu conteudo
patrimonial, mas pela finalidade de sua existémypial seja “proteger os interesses superiores
da familia, como organismo, e ndo o interesse qudeiti do individuo”, trazendo um
enfraguecimento da esfera da liberdade deixadadagiduo.

O regime de bens é tratado como o estatuto pati@aio casamentd, onde
prevalece uma natureza de autorregulamentacaontleredses do casal na constituicdo e
gestdo do seu patrimdiip trazendo, contudo, uma clara limitagdo a autoactai vontade
dos cbnjuges. Emboraaaputdo artigo 1639 estabeleca ser licito aos conjuggmem o
que lhes aprouver quanto ao regime de bens do easarha no artigo 1655 uma nulidade
textual que confere invalidade a todo ato que coiéra lei.

No Cddigo Civil em vigor, a matéria é tratada ntulbi Il do Livro IV, referente ao
Direito de Familia, onde se dispde sobre os dseittrimoniais a partir do artigo 1639. Esta
regulacdo do regime patrimonial de bens mantém damiamentos a pluralidade de regime
de bens e a liberdade de estabelecimento dos pautEsupciafs, que devem ser tutelados

19 Cabe esclarecer que por forca do artigo 1725 ddig86Civil é aplicavel & Unido Estavel o regime da
comunhdo parcial de bens bem como a possibilidadecdmpanheiros livremente estabelecerem sua &duag
patrimonial. Para Tepedino, “O regime de bens &adigge tipicamente vinculado ao ato-condi¢cdo sotpre
deflagra sua validade e eficicia: o casamentotddai codificador civil determinado a aplicagdordgime de
comunhao parcial de bens as unides estaveigue coubet (2008:08)

%0 Neste sentido, Caio Mario da Silva Pereira (2089;1.90); Roberto de Ruggiero (1999b: 185-187).

ZA imaginacdo humana, a servico das conveniénaiascénjuges, tem trabalhado no sentido de combinare
em e outro critério, e, desta sorte, sugere a raag@bd das formas puras originais, ou a criacdouti®D
regimes em que comunicam alguns valores, enquantosose conservam destacados no patriménio dos
consortes. E, pois, licito aos cdnjuges escollregine de suas preferéncias, combina-los ou eatipldusulas
de sua livre escolha e redacéo, desde que naemteontra os principios de ordem publica, e nadraoem a
natureza e os fins do casamento” (PEREIRA, 2010:189



pelo Judiciario sempre que tiverem por finalidad#igmidade dos integrantes da familia e a
promocao de sua dignidade. Para Tepedino (2008a lt)erdade de regulamentacdo dos
interesses no ambito familiar traduz um “pluralisn® escolhas” e que deve refletir a
“liberdade fundamental de cada um, como expressasud individualidade, a organizar a
vida comunitaria”. Esta liberdade se reflete nasgiédade do casal alterar, na forma do
paragrafo 2° do artigo 1639 da Lei Civil, o reginie bens do casamento, a partir do
preenchimento dos requisitos legais que serdombganalise adiante.

Dentro da autonomia da vontade negocial se estabaepossibilidade de eleicao
através do pacto antenupcial do regime da comunh&ersal de bens, da participacéo final
nos aquestos e da separacéo absoluta de bens, famudade assegurada aos nubentes de
fixarem um regime patrimonial misto, isto é, reultimatravés da manifestacdo de vontade
elementos de vérios regimes de bens. Ha arraigadasda® na doutrina acerca dos limites
da autonomia da vontade neste ato, indagando-sesse conteudo € limitado a disposicoes
de conteudo patrimonial ou as situagfes juridigasenciais, cabendo disposicao referente a
guarda e visitacao de filhos que o casal venha @ntkenizacdes para o caso de configuracéo
de responsabilidade civil no ambito da relag&ouayad)

Ressalve-se a manutencéao da lei civil do regimsegdaracao total de bens obrigatoria,
prevista no artigo 1641 do Codigo Civil e que exdégeeparacdo patrimonial entre aqueles
inobservarem as causas suspensivas da celebracasatoentt, daqueles que necessitarem
de autorizacéo judicial para se casar e para asresaile 70 ané$

IV — A mutabilidade (?) do regime de bens e a sualmissibilidade pelo Poder Judiciério

Certamente que a maior inovagédo quanto ao estpaitononial do casamento foi 0
acolhimento da possibilidade dos conjuges alteragds as nupcias o regime patrimonial de
bens, que segundo as disposicdes do Codigo Ciidti§> era imutavel.

A mutabilidade do regime de bens, prevista no @rfi§39, § 2° exige que para a
alteracéao do regime patrimonial haja procedimemddcjal, com pedido formulado por ambos
0s coOnjuges, com exposicdo dos motivos e a ressisadireitos de terceiros. Ainda é
exigido que se apresente perante o juiz a veraeidas razGes que levaram o casal ao pedido
de alteracao.

Os requisitos contidos no artigo 1639, paragraftré?? a lume reflexdes como a de
Heloisa Helena Barboza (2004:102) que o consid¢radtabilidade inexistente, pois ha uma
incongruéncia latente na disposicédo acerca da imatArvontade dos interessados € bastante
para escolher o regime, ressalvadas a evidéndigpaeses do regime obrigatorio, mas nao
para modifica-lo” e ainda, o possivel indeferimetree ao arbitrio do juiz a alteracdo, néo
sendo um ato volitivo tipico.

%2 pela exclusiva disposicdo patrimonial, cabe aovil& Washington de Barros Monteiro, de que “em @irion
lugar, fazendo lavrar o pacto antenupcial, devemutentes ater-se, tdo-somente, as relacdes ema¥)méo
podendo ser objeto de qualquer estipulagéo ogaliredbnjugais, paternos e maternos” (2007:193n Rtaria
Berenice Dias, “nada impede que os noivos dis@plimtambém questdes nao patrimoniais. Ora, seiapéie
deveres e assegura direitos ao par, ndo ha qualgpedimento a que estipulem encargos outros, shau
sobre questdes domésticas” (2010:233).

% As causas suspensivas ndo acarretam a invalidadeindulo matrimonial, mas apenas a restricio da
manifestacdo de vontade quanto ao regime patrilnemiacontram-se previstas no artigo 1523 do Codigib.

4 Objeto de severas criticas na época da publicag&dddigo Civil de 2002, o artigo 1641 em seu indis
previa o regime da separacdo total obrigatéria parpessoas que fossem maiores de 60 anos, ungueez
limitaria a vontade de sujeitos de direito plenaimeapazes e em plena condicao fisica e mentagi A2.344,

de 9 de dezembro de 2010 alterou esta idade mfranaa70 anos.

% O artigo 230 do Cédigo Civil de 1916 previa quer&dime de bens entre conjuges comeca a vigor desde
data do casamento e é irrevogavel”.



A livre manifestacdo negocial no campo do DireitwilCse configura através da
existéncia da vontade e da autonomia privada, cajgsequéncia nédo reside apenas na
faculdade de celebrar determinados atos, mas tartdréanlivre estipulacdo de seu contetdo
(AMARAL, 2006:372). A capacidade de estipulacaong eorolério da vontade individual e
se destina essencialmente a produzir os efeitdsenalidos pelo agente. Utilizando KANT
(2003:32), pode-se compreender que a autonomiamtade é “a propriedade que a vontade
possui de ser lei para si mesma (independentendentetureza dos objetos do querer). O
principio da autonomia €, pois: escolher sempnaaldéo tal que as maximas de nossa escolha
estejam compreendidas, ao mesmo tempo, como leisrsais, no ato de querer. Que esta
regra pratica seja um imperativo”, ou seja, nesbda) a vontade deve ser capaz de gerar
uma vinculacdo entre a sua manifestacao e os ®faridicos pretendidos.

A necessidade do juiz interferir e avaliar “a pd#mcia das razées invocatfas
parece ferir mortalmente a percepcao de que sedestte de um ato negocial, abalando a
autonomia da vontade nesta relacdo, especialmemtene Direito de Familia onde esta
explicitado o principio da ndo-intervencdo. Na coeepsdo de TEPEDINO (2008:16),

uma efetiva aplicagdo do principio da ndo-interdengsta em coibir qualquer tipo
de interferéncia externa a familia. Essa proibigéee ser compreendida de forma
ampla, possibilitando ao ordenamento a tutela dass mariadas formas de

constituicdo da familia, desprovida de preconcaltogualquer tipo. Ndo é dado ao
Estado impor a estrutura familiar que julgar acgacasob pena de restringir

ilegitimamente a esfera de liberdade dos individi& EDINO, 2008:16

Este principio se justifica pela autonomia conferad familia como instrumento de
desenvolvimento do ser humano, onde deve sempralpcer seu aspecto afetivo ou
amoroso. Para Sérgio Gischkow Pereira (2003:158) moterpretacdo deve ser realizada de
modo a prestigiar e fazer prevalecer esta caratiteti Para 0 autor “se um novo regime é
mais consentaneo com a realidade da vida afetigsacdlojuges, deve ser acatada a mudanca
do regime precedente. O plano patrimonial ndo dmvesobrepor ou prejudicar o plano
pessoal’. Nao atender a estes parametros violadanaunhdo de vida inerente a relacéo
conjugaf’.

E certo que em nome da confianca e da boa-féiwbjgtie, como fundamentos da Lei
Civil devem permear todas as relacdes juridicascia, ha que se preservar os interesses de
terceiros e ainda, assegurar que ha efetivameote@rdancia de ambos os conjuges, para
gue ndo se permita nenhum tipo de ofensa a liberdadagir e a idoneidade dos negdécios
juridicos celebrados. A comprovacdo destes regeise faz em nome da efetivacdo da
solidariedade social, cristalizada através dadyteidica da confianca (FARIAS, 2006: 247),
impondo um dever juridico de ndo serem adotadogodamentos contrarios aos interesses
daqueles que firmaram relagcbes negociais com ol, ces@mm elas pessoas naturais ou
juridicas ou ainda, aqueles que tem vinculos fame#i e o prejuizo poderia vir através de
simulacdes ou lesdes a percepcdo de prestacamtdifieu direitos sucessérios.

V - O papel do Juiz no procedimento judicial de akracdo do regime de bens

%6 CCB, artigo 1639, § 2 fine.

27 CCB, artigo 1511: O casamento estabelece comupleda de vida, com base na igualdade de direitos e
deveres dos cbnjuges.

%8 Embora os alimentos se traduzam em uma prestas&odl, sua fixacdo é mensurada a partir da ndadssi

do alimentado e da possibilidade do alimentantetapto, uma modificacdo do regime patrimonial dasbe
poderia afetar eventual meacao e ao diminuir arpatio de um dos cénjuges, afetar sua condicao quargrir
eventual obrigacdo alimentar.



A prestacdo da tutela jurisdicional como desdobrameo exercicio da jurisdic&b
nasce hoje de uma necessidade de se buscar urnataesfetiva as demandas sociais levadas
ao Judiciario (DINAMARCO, 2000:807-808). Jurisdicaésta que deve ser compreendida
como o poder especifico que alguns 6rgdos estataisle resolver os conflitos de interesses
que lhes sédo propostas e que deve ser utilizada armstrumento mais efetivo para
dinamizar a relacdo entre direito e sociedade,rlugale este é aplicatfo(GALVEZ,
2007:384).

Se considerarmos que ha o dever do Estado em mpuestéatutela efetiva aos direitos,
deve-se dar aos titulares de uma posicdo juridem@nte de tutela jurisdicional o
procedimento que seja idéneo a sua obtencdo, NMAERINONI (2005:516) vislumbra uma
dimensdo prestacional do direito a tutela jurisohial efetiva. Portanto, deve haver a
elaboracdo de procedimentos distintos que venhasatiafazer as diferentes situagdes
substanciais carentes de tutela.

Analisando a perspectiva da jurisdicdo como um pddeer e uma funcéo, cabe
indagar qual o papel deste exercicio em uma demgoeatraga em si um interesse
eminentemente privado e decorrente de uma relag§ogal, onde a prépria norma consagra
um principio da néo-intervencéao.

Na leitura de COURTIS (2006:106), percebe-se giwezaum dos pontos centrais da
questao esteja no fato do direito ter elegido teaamento juridico como o grande mistério a
ser desvendado, o tratando como universo exclusivinteresse” e ndo ha uma adequada
analise dos pontos de tensdo que sdo necessaroguyeahaja uma efetiva compreenséo do
uso da norma aos seus destinatarios. Inexistindonéiito de interesses, estando o pedido
fundamentado por ambos os conjuges, tem o Estanmmadéo de interferir nesta esfera da
vida privada?

A partir da existéncia da nova ordem constitucioeab estabelecidos principios de
concretizacdo da dignidade da pessoa huthaigualdade substancial, da preservacdo do
minimo existencial e que devem acarretar uma atudgdEstado-Juiz no sentido de dar
efetividade a estes direitos, em uma busca de ileguilos interesses da familia como
instituicdo socialmente tutelada e protegida ebardiade e autonomia de seus membros.
Dessa forma, de um lado se estabeleceu uma vedédiea construida ao longo da historia
humana, onde se prestigiou uma forma externa detrogéo da verdadfeque valorizou a
autonomia privada como corolario da liberdade ds@& humana.

29 Conforme DINAMARCO (2000:808), “a tutela jurisdicial, assim enquadrada no sistema de protecdo aos
valores do homem, ndo se confunde com o préprigiceerealizado pelos juizes no exercicio da funcao
jurisdicional. Ndo se confunde com a jurisdicaotufela é o resultado do processo em que essa fisgao
exerce”.

% para Galvez, “la llamada funcién jurisdiccionahmés especificamente jurisdiccion, es el poder-deleer
Estado, previsto para solucionar conflictos dera@ges inter subjetivos, controlar las conductass@aitles
(faltas o delitos) y también la constitucionalidemmativa, en forma exclusiva y definitiva, a traxde 6rganos
especializados que aplican el derecho que corrdspahcaso concreto, utilizando su imperio para sue
decisiones se cumplan de manera ineludible, y pv@ndo a través de ellas una sociedad con pazlscia
justicia” .

%! Este Principio pode ser considerado como a quislidairinseca e distinta de cada ser humano qu o f
merecedor do mesmo respeito e consideracdo p@ @arEstado e da comunidade, implicando, nestédsent
um complexo de direitos e deveres fundamentaisageegurem a pessoa contra todo e qualquer atontie cu
degradante e desumano. (SARLET, 2006, p. 78)

%2 “narece-me que existem, na sociedade, ou pelo snemo nossas sociedades, varios outros lugaresaonde
verdade se forma, onde um certo nimero de regri@gdesao definidas — regras de jogo a partir dassq
vemos nascer certas formas de subjetividade, celwosinios de objeto, certos tipos de saber — e por
conseguinte podemos, a partir dai, fazer uma rasééterna, exterior, da verdade.

As praticas judiciarias — a maneira pela qual,eens homens, se arbitram os danos e as respodadbdi, o
modo pelo qual, na histéria do Ocidente, se concebee definiu a maneira como os homens podiam ser
julgados em funcéo dos erros que haviam cometidoaaeira como se imp6s a determinados individuos a



Um dos argumentos pela discricionariedade do joizdeferir ou ndo a alteracdo do
regime patrimonial de bens est4d na defesa dosesses do cOnjuge considerado “mais
fraco”. Contudo, usando as palavras de Rolf Madealgt003:1999), em um cenario de
“igualdade dos cbnjuges e dos sexos consagrada Qemiea Politica de 1988, soaria
sobremaneira herege aduzir que em plena era daeligexffo, com absoluta identidade de
capacidade e de compreensao dos casais, aindaspugiesdos consortes, apenas por seu
género sexual, ser considerado mais fragil, mgénno e com menor tirocinio mental do que
0 seu parceiro conjugal”. Portanto, entender calaidiscricionariedade do juiz nestes casos,
€ presumir uma incapacidade material das pesssadasmem decidirem o que melhor Ihes
cabe na conduc¢ao da vida conjugal.

Reforca-se que a atuacdo do juiz nas relacbesdpsvdeve estar marcada pela
percepcdo de que a lei hoje estd subordinada aespios constitucionais de justica e aos
direitos fundamentai. Na licdo de MARINONI (2005)26abe ao juiZ uma compreens&o da
lei a luz destes principios e direitos, posto guei aleixa de ser objeto e passa a ser um
componente que vai “levar a construcdo de uma nokaa, vista ndo como texto legal, mas
sim como o significado da sua interpretacdo e,aptof como um novo ou outro objeto”.
Ancorado na liberdade de agir assegurada constitalthente, permitindo a celebracédo de
pactos e de formagdo da familia como nucleo deegéiot especial do Estado, ao juiz é
permitida ou até mesmo imposta (?) a interpretag@dnorma a partir dos principios da nao-
intervencao e da autonomia privada.

Neste sentido, cabe a transcricdo do voto prafgredo Ministro Jorge Scartezzini no
Recurso Especial n° 730.436-MGjulgado em 23 de agosto de 2005 e que inicia a
pacificacdo de uma questdo que se tornava tornzemtésentdo: havia a possibilidade de
pessoas casadas sob a vigéncia do Cdadigo Civilodé &e valerem da mutabilidade do
regime? Como ficaria a protecéo ao ato juridicdeitere ao direito adquirido? Nao haveria
notéria violagdo?

A estas indagacoes, seguiu a interpretacdo daadbamina do Superior Tribunal de
Justica:

A Turma proveu o recurso, decidindo ndo serem obkid os arts. 1.639, 8§ 2°, e
2.039 do novel Cddigo Civil de 2002, para possdila pretendida alteracdo do
regime juridico de bens - de comunhao parcial paparacao total -, de casamento
celebrado na vigéncia do Codex de 1916, revog#&latrossim, inibir essa
alteracao incidental de regimes matrimoniais de benna vigéncia da legislacéo
anterior desestimula a aplicacdo teleolégica do art®, da LICC, quanto aos
"fins sociais" e "exigéncias do bem comum", incentiando, ademais, a fraude
em divarcios para que casais contraiam novo casantenem funcdo do regime
de bens mais vantajoso(Grifou-se)

reparagdo de algumas de suas agfes e a punicaairds, dodas essas regras ou, se quiserem, tosas es
praticas regulares, é claro, mas também modificadas cessar através da histéria — me parecem uma da
formas pelas quais nossa sociedade definiu tipaubletividade, formas de saber e, por conseguielagbes
entre o homem e a verdade que merecem ser estu@@@aCAULT: 2002: 11)

% E findo o tempo do juiz como a boca da lei e passaa um tempo em que o juiz é um projetor de ueitdli

que toma em consideracédo a lei a luz da ConstayigARINONI, 2005:30).

*Informativo n°® 0257, Periodo: 22 a 26 de agost®@@5.REsp 730.546-MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini,
julgado em 23/8/2005, disponivel em www.stj.gov.br.



O posicionamento acima tem se firmado de manéiidasno Superior Tribunal de
Justica e nos Tribunais inferiof@sconsolidando-se a possibilidade da mudanca dmesge
bens nos casamentos celebrados anteriormenterichagio Codigo Civil de 2002. Contudo,
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permanece a interpretagcdo dominante de que a Emudas razdes invocadas” é requisito
essencial para a concessdo da alteracado de regpmfeyme decidiu a Terceira Camara do
Superior Tribunal de Justica em voto prolatado pilmistra Nancy Andrighi no Recurso
Especial n® 821.807/PR, julgado em 19/10/2006:

Direito civil. Familia. Casamento celebrado sobgalé& do CC/16. Alteracdo do
regime de bens. Possibilidade. A interpretacdougmga dos arts. 1.639, § 2°,
2.035 e 2.039, do CC/02, admite a alteracdo donegie bens adotado por ocasido
do matriménio,desde que ressalvados os direitos de terceiros euegrdas as
razBes invocadas pelos conjuges para tal pedidoAssim, se o Tribunal Estadual
analisou os requisitos autorizadores da alteraga@gime de bens e concluiu pela
sua viabilidadetendo os conjuges invocado como razdes da mudancaeessacao
da incapacidade civil interligada a causa suspensv da celebracdo do
casamento a exigir a ado¢do do regime de separacébrigatéria, além da
necessaria ressalva quanto a direitos de terceiros,alteracao para o regime de
comunhao parcial € permitida.

- Por elementar questdo de razoabilidade e justicdesaparecimento da causa
suspensiva durante o casamento e a auséncia dpiguptejuizo ao conjuge ou a
terceiro, permite a alteracéo do regime de berissabrigatdrio, para o eleito pelo
casal, notadamente porque cessada a causa que reggne especifico. - Os fatos
anteriores e os efeitos pretéritos do regime amt@eérmanecem sob a regéncia da
lei antiga. Os fatos posteriores, todavia, sergalaglos pelo CC/02, isto €, a partir
da alteracéo do regime de bens, passa o CC/02raempva relacdo do casal.

- Por isso, ndo ha se falar em retroatividade idadelada pelo art. 5°, inc. XXXVI,
da CF/88, e sim em aplicacdo de norma geral coritogfémediatos. Recurso
especial ndo conhecido

Contudo, em 28 de fevereiro de 2013, foi publicada‘Noticias do STJ” deciséo
onde se fortalece o reconhecimento da autonomieadai na regulamentacdo da situacao
patrimonial do casal. Decidiu o Superior Tribunalddistica decidiu que

“a divergéncia conjugal quanto a condicdo da vidwniceira da familia é
justificativa, em tese, plausivel para a alterad@oegime de bens. Segundo ele, essa
divergéncia muitas vezes se manifesta ou se ifimmgjuando um dos cdnjuges
ambiciona nova carreira empresarial. ‘Mostra-seodeel que um dos cdnjuges
prefira que os patrimbnios estejam bem delimitagasa que somente o do cénjuge
empreendedor possa vir a sofrer as consequénciasvpatual empreendimento
malogrado’, destacou o relatbr

Fica evidenciada no trecho transcrito a possilkdde se adotar como predominante
a vontade das partes, sem que haja inquiricdo demativo concreto e passivel de
comprovacdo, bastando a discordancia na gestaonpaial para que fosse deferida a
alteracao.

% Neste sentido, os julgados REsp 1.112.123-DF, R Sidnei Beneti, julgado em 16/6/2009, REsp
812.012-RS, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, adg em 2/12/2008, REsp 821807 / PR, Relatora Manist
NANCY ANDRIGHI, julgado em 19/10/2006. Disponiveim www.stj.gov.br.

% Noticias do Superior Tribunal de Justica, RelaMinistro Luiz Felipe Salom&o. Disponivel em
http://www.stj.jus.br/portal_stj/publicacao/engiwsp?tmp.area=398&tmp.texto=108706. Acesso em 04 de
marco de 2013.



Este entendimento segue para além da posicdodadotda Sétima Camara Civel do
Tribunal de Justica de Minas Gerais na Apelaca@IQi? . 1.0439.09.112664-9/001que
deferiu a alteracdo do regime patrimonial de bengnd casal em razdo do reconhecimento de
filho havido fora do casamento, levando ao queatimnto sobre eventual prejuizo futuro
para aquele que, fruto de uma relacéo extraconjteyal protecdo constitucional idéntica aos
filhos do matrimonio:

I - A individualizacdo do patrimbénio dos conjugegor meio da alteracdo
do regime de bens da comunhdo para o da separacéofaculta o art. 1.639, § 2°,
do CCB/02, é solugdo razoavel e que se impde quarddo o vardo um filho
nascido de relacionamento extraconjugal, os cosjggerem a preservagédo da
familia e dos direitos da filha comum sobre o painio amealhado com o esforco
do trabalho de sua mée. Il - Como a ma-fé ndoesupte e como o filho tido fora
do casamento pelo vardo tem mera expectativa diathes bens deixados por este,
ndo € licito imaginar que seu pai ndo mais mantamheadquira bens apdés a
alteracdo aqui pretendida, causando-lhe, assifuipoe efetivos, o que, conjugado
a documentacdo que atesta a boa indole dos conjagiesiza afastar a ideia de
fraude que justificou a improcedéncia do pedidaltieracdo do regime de bens do
casamento. (grifou-se).

J& na Segunda Camara Civel do Tribunal de Justi¢ggsthdo do Rio de Janeiro, em
voto prolatado pela relatora desembargadora Eligabdizzola, na Apelacdo Civel N°
0100586-2.2008.8.19.0001 e publicado no ement&fiald ano de 2008 manteve como
fundamento para o indeferimento da pretensao du easuséncia de prejuizo entre o casal e
além, a possibilidade, em face da existéncia denémnés execucdes fiscais e trabalhistas
contra o conjuge mulher, de existir lesdo ou geavieaca de prejuizo a credores.

Por outro lado, o mesmo Tribunal afastou a imutidile do regime de bens na
separacao obrigatdria, onde o casamento foi preéceldi unido estavel e havia a cooperacéo e
o esforco comum entre o caSalatendendo as peculiaridades da situacdo em ¢ormoe
dispor que a

%’Relator Desembargad®®eixoto Henriquegulgamento: 02/10/2012. Publicacdo: 19/10/201igpbnivel em
http://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/pesquisaRedaEspelhoAcordao.do?&numeroRegistro=2&totalLirhas
68&paginaNumero=2&linhasPorPagina=1&palavras=mudanéso20e%20regime%20e%20bens%20e%20c%
F4njuges&pesquisarPor=ementa&pesquisaTesauro=trdegByData=1&referencialegislativa=Clique%20na
%20lupa%20para%20pesquisar%20as%20refer%EAnciastdasitadas...&pesquisaPalavras=Pesquisar&

% APELACAO CIVEL N° 0100586-2.2008.8.19.0001 (20@®L(12069)- - 12 Ementa DES.ELISABETE
FILIZZOLA - Julgamento: 15/04/2009 - SEGUNDA CAMAREIVEL CASAMENTO. ALTERACAO DO
REGIME DE BENS. DIVIDA ANTERIOR AO CASAMENTO. RAZAOMPROCEDENTE. INTERESSE DE
TERCEIRO. INTERESSE DOS CREDORES. APELAGAO CIVEIEEBDO DE ALTERACAO DE REGIME
DE BENS. INOBSERVANCIA DO ART. 1639, PARAGRAFO 2°CODIGO CIVIL. EXISTENCIA DE
EXECUGCOES TRABALHISTAS E FISCAIS. INTERESSES DE TERIROS QUE DEVEM SER
PRESERVADOS, NA FORMA DA LEI. Recurso interposttra sentenca que julgou improcedente o pedido
de alteracdo de regime de bens da comunhéo uriparsea separacéo total de beh&xisténcia de mdltiplas
execucdes trabalhistas e fiscais, advindas de diaglanteriores ao casamento € causa suficiente pasa
indeferimento da pretenséo ante a possibilidade desionar direito de terceiros Ademais, ndo demonstrado
0 alegado prejuizo para o cbnjuge virago, uma vez @ artigo 1668, inciso Ill do Cdodigo Civil, extcldia
comunhdo universal as dividas anteriores ao catamealvo se provierem de aprestos ou reverterem em
proveito comum. Sentenca que se mantém. RECURSMRESIDO. Ementério: 17/2009 - N. 6 - 07/05/2009
¥ APELAGAO CIVEL N° 0002558-13.2008.8.19.0081 (20W¥.40371) - APELACAO - 12 Ementa DES.
ODETE KNAACK DE SOUZA - Julgamento: 09/06/2010 -GESIMA CAMARA CIVEL. ALTERACAO DO
REGIME DE BENS. UNIAO ESTAVEL. ANTERIORIDADE. DECUBO LONGO DE TEMPO. NOVO
CODIGO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. APELAGCAO CIVEL. ALTERAGAO DO REGIME DE BENS.
NUBENTES QUE SE CASARAM COM IDADE SUPERIOR A SESSEN ANOS, O QUE ENSEJOU A
ADOGCAO DO REGIME DE SEPARAGCAO DE BENS. CASAMENTO EREDIDO DE CONVIVENCIA




imutabilidade do regime de bens ndo é mais absolut® legislador ndo
imp6s um tempo minimo de casamento, tampouco dstaiecondi¢cdes
para o referido requerimento, determinando apegas, seja feito em
documento fundamentado por ambos os conjugesUn.rasamento que
segue a longa unido estavel, com filhos em comuin, pode receber o
mesmo tratamento, pelo julgador, daquele realizdie duas pessoas que
ainda irdo experimentar a vida em comum. (Grifou-se

No julgado apresentado, parece clara a interverd@ojuiz ao considerar as
peculiaridades da situacdo em concreto e da vomtaddestada pelo casal. Nao ha qualquer
ofensa ao texto legal, somente uma interpretacéoreio a atender efetivamente a pretensao
das partes.

O caminho trilhado até aqui claramente demonstracassidade de se redimensionar
os limites do direito privado e a sua aplicacdo.gdéa se investigar o papel do estado-juiz
nestes processos decisérios: a “imparcialidade”juip se manifesta por sua conducao
“neutra” do processo e sua decisédo judicial. Camtoduiz esta inserido nas mesmas relacdes
do cotidiano que lhe sao trazidas pelas parteadaotente nas relacdes de familia.

Assim, cabe indagar em que medida sua experiéacigua capacidade de
contextualizar a histéria nas relacbes do cotidiamftuenciard a aplicacdo do direito
(SCHAPP, 2004: 139) e, se na constru¢do do proadssisorio, hd uma preocupagdo em
transpor os limites da decisdo fundada em um sabgmaticd® e valorar os aspectos da
realidade social que permeiam a questao, predtigiarprincipio da autonomia da vontade e
seus reflexos na vida das partes.

Neste sentido, Leonardo Greco (2008:45-46) pondeeanas relagbes privadas ha
uma necessidade de um juiz menos interventivo,ssé@de ao pleno exercicio da liberdade
pelo jurisdicionado, que permita as partes uma mageréncia na conducao de seus proprios
interesses. Nao se defende aqui a existéncia dpiaffantoche, mas sim de um juiz que
realize uma ponderacgé&o racional dos elementoseuteam a ser apresentados no processo.

V- Conclusao

A partir deste novo cenario, surge a necessidadeardeovo olhar para as relacdes
privadas. Redimensionaram-se os conceitos de ¢onfaanilia, empre$a e propriedade e o
direito privado passou a ser enxergado sobre atafuantos da nova ordem constitucional.
Na perspectiva tedrica do Direito Privado conterpeo, a autonomia privada deve ser

ANTERIOR, HAVENDO, INCLUSIVE, QUATRO FILHOS EM COMW. A IMUTABILIDADE DO
REGIME DE BENS NAO MAIS E ABSOLUTA. O LEGISLADOR N@ IMPOS UM TEMPO MINIMO DE
CASAMENTO, TAMPOUCO ESTABELECEU CONDICOES PARA O RERIDO REQUERIMENTO,
DETERMINANDO, APENAS, QUE SEJA FEITO EM DOCUMENTQURNDAMENTADO POR AMBOS OS
CONJUGES. SUA FINALIDADE, AO IMPOR O REGIME DE SERACAO DE BENS NO CASAMENTO
DA PESSOA MAIOR DE SESSENTA ANOS, INDUBITAVELMENTEREPOUSA NA PROTECAO DE
SEU PATRIMONIO. UM CASAMENTO QUE SEGUE A LONGA UNIA ESTAVEL, COM FILHOS EM
COMUM, NAO PODE RECEBER O MESMO TRATAMENTO, PELO UGADOR, DAQUELE
REALIZADO ENTRE DUAS PESSOAS QUE AINDA IRAO EXPERIENTAR A VIDA EM COMUM.
ASSIM, A ADOCAO DE INTERPRETACAO LITERAL DO ART. 141, Il, DO CC/02 NAO E A MELHOR
TECNICA QUE SE IMPOE AO DESLINDE DA CONTROVERSIAXTINGUIR, SUMARIAMENTE, O
FEITO, SEM OPORTUNIZAR AOS REQUERENTES A COMPROVAQMAE SUAS ALEGACOES, SERIA
OFENDER, ENTRE OUTROS, AO PRINCIPIO CONSTITUCIONADA INAFASTABILIDADE DA
TUTELA JURISDICIONAL. RECURSO PROVIDO; Ementario /2010 - N. 3 - 05/08/2010

0 para Ferraz Jr. (2001, p.316), as decisdes podepregramadas procedimentalmente através da &ixags
meios decisérios, deixando em aberto suas consei@géau, permitir ao juiz se fixar nas consequéncia
deixando em aberto os meios a serem utilizados.

“! Partiu-se da concepcao empresa como sindnimo da sociedade empresaria



exercida sob o manto dos direitos fundamentaisa Bsta compreensdo demonstra que a
pessoa humana € o elemento finalistico da proteg&dal, destinatario principal da tutela
emanada do direito positivo e que o Direito Privalbwve ter um conteddo instrumental,
aplicando adattispecié® a clausula geral de tutela da pessoa humana (CRER?, IlI).
Nesta Orbita, as relacdes privadas ndo devem s$eragias em si mesmas, mas como um
instrumento de realizacédo da pessoa humana (Tep&fia4, p.356).

Nesta Orbita de efetivacdo da protecdo a pessoartfajrdeve-se repensar o papel do
juiz nestas relagbes, especialmente aquelas em eyquieora haja um “pano de fundo”
existencial, guardam interesses eminentementenpmatiais e que estdo compreendidos na
orbita da liberdade contratual. Ao juiz cabera stigar e estabelecer uma compreenséo da
norma que seja capaz de atender as demandas pessoai

No tocante a possibilidade da mudanca do reginrémgatial de bens, é forcoso que
se realize uma interpretacao sistematica desta,regnfrontando-a com o principio da néo-
intervencao e da autonomia da vontade. Manter wsigdo do judiciario de uma intervencao
absoluta em todos os aspectos da vida familiar &raneméria a atuacdo de um juiz
positivista, que se limitava ao papel de “bocaeda |

E fato que a aplicacdo essencialmente dogmaticdrodée uma logica de subsuncéo
nao tem mais como se sustentar a luz da realidatteraporanea e que a verdade na nova
ordem familiar estara em se estabelecer um espaparado pela norma que possibilite um
pleno desenvolvimento pela pessoa humana em tgdaisaa dimensdes. Nao ha que se falar
em uma tutela dos interesses existenciais ou pgessoas de todos os aspectos da vida que
sejam capazes de propiciar um pleno desenvolvimesgegurando a livre manifestacéo de
vontade como um dos corolarios da liberdade e dacéio da dignidade.
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