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RESUMO

Este artigo apresenta uma abordagem tedrica sobre a necessidade de observacdo das relagdes
sistémicas entre o Direito, a Educacédo e a Ciéncia como possibilidade de superacdo da reproducao
do conhecimento para que o sistema juridico possa oferecer respostas mais adequadas aos direitos
que surgem nesta sociedade complexa e globalizada. A luz da teoria pragmatico-sistémica de Niklas
Luhmann e suas releituras contemporaneas, aponta limites e possibilidades de interferéncias
intersistémicas da Educacdo e da Ciéncia Juridica no sistema do Direito, uma vez que todos sao
sistemas operacionalmente fechados, mas cognitivamente abertos. Conclui que, devido a
autopoiese, ndo € possivel a transposicdo direta da producédo cientifico-juridica nem tampouco do
conhecimento produzido nas Universidades para o sistema do Direito, obstaculizando uma alteragao
significativa na estrutura deste. Todavia, indica que, alteragdes mais significativas para atender as
novas demandas sociais, podem ser mais facilmente viabilizadas por meio da identificacdo de
eventos comunicativos que possam provocar ruidos eficazes no sistema juridico.
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ABSTRACT

This article advances a theoretical approach to the necessity of becoming aware of systematic
relationships between Law, Education and Science as a possibility of overcoming the reproduction
of knowledge in order to enable the law system to offer more suitable answers to the rights that
emerge in this complex and organized society. Under the light of Niklas Luhmann’s pragmatic-
systemic theory and its contemporary re-readings, limits are pointed and possibilities of
intersystem interferences of the Education and Law Science in the Legal system, since all those
are operationally-closed systems , but cognitively open. Conclusions are that, due to autopoiesis, it
is not possible to directly transpose scientific legal production, nor even of knowledge built at
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Universities, to the legal system, so posing obstacles to significant changes in the system. It
points out anyway that more significant changes to fit new social demands to the system may
become more feasible by means of the identification of communication events able to inroduce
effective noise in the legal system.

KEY-WORDS: Legal System; Science and Education; Intersystem relations

1. Introducéo

O escopo deste artigo é apresentar a necessidade de uma observagdo da relacdo entre
trés subsistemas parciais que compdem o sistema social: o Direito, a Ciéncia (Juridica) e a
Educacdo (Juridica) para que se possa superar a reproducdo do conhecimento e prospectar uma
efetiva atencdo aos novos direitos, a luz da matriz sistémica. Nesta relacdo triade, verifica-se que a
preocupacdo com os fendmenos pertinentes ao objeto da Ciéncia Juridica hd tempos existe e tem
alterado substancialmente o paradigma a partir do Estado Democrético de Direito. E que, tal qual ja
constatado a respeito da Educacdo Juridica - até porque seguem imbricados - também sofre de crise
paradigmatica. Tal crise esta relacionada com a complexa teia de relagfes possiveis no contexto
social. Quanto maior a possibilidade de relacdes diferenciadas em sociedade, maior é a necessidade
de adequacdo de respostas do Direito.

E, portanto, a partir da constatacio desta crise, e sob esse norte, que os subsistemas
Ciéncia Juridica e Educacdo Juridica serdo abordados tomando-se o Direito como sistema que,
observado a partir da sociedade, tem a fungéo de estabilizar as expectativas de comportamento e por
meio do qual se vislumbra a satisfacdo dos novos direitos. E é sob uma visdo pragmatico-sistémica
gue os novos direitos sdo considerados, ou seja, sao mais do que a simples distin¢do entre velho
direito/novo direito. Sdo os contemplados com uma programacdo finalistica em contraposicao a
uma programacéo condicional e em meio a uma codificagdo simples/complexo.

Se o Direito ndo tem conseguido atender as necessidades sociais emergentes a contento,
se a Ciéncia Juridica tem encontrado obstaculos epistemoldgicos para a melhor compreensdo do
Direito, se a Educacdo Juridica tem se prestado eminentemente a reproducdo do conhecimento e as
pesquisas recentes que tratam destes problemas de maneira isolada ndo tém logrado muito éxito
tanto do ponto de vista teérico quanto da praxis, o que se torna urgente € analisar tal problematica
com a complexidade de interacGes de seus elementos constitutivos.

Para tanto, elege-se a Teoria dos Sistemas, a partir de Niklas Luhmann bem como a
resignificacdo da teoria sistémica realizada por Gunther Teubner como referencial tedrico norteador
da analise apresentada. Isto porque se faz necessaria a compreensdo do Direito, da Educacgdo e da
Ciéncia Juridica como subsistemas que compdem o sistema social que ¢ um “complexo de

elementos em interagdo” (BERTALANFFFY, 2012, p. 84). Ambos constituem o ponto de partida



para a compreensdo do fenbmeno, porquanto apresentam modelos tedricos que rompem com 0S
tradicionais modelos da sociologia juridica.

Partindo-se do conceito de sistema que Luhmann (2010, p. 91) define como “uma
diferenca que se produz constantemente, a partir de um unico tipo de operagao” e que “A operagao
realiza o fato de reproduzir a diferenca sistema/meio, na medida em que produz comunicacdo
somente mediante comunicagdo”, verifica-Se em sua teoria a concepcao de sistema como sendo a
comunicacao e que s6 tem significado naquele sistema. Impende destacar por ora, que um sistema
SO existe enquanto possivel a diferenciacdo de seu meio, e, portanto, ndo pode existir sem um
ambiente. Para Luhmann (2010), os sistemas estdo enclausurados em suas préprias operacdes e
sendo assim, eles ndo podem conter estruturas, podem apenas, construi-las por meio de sua auto-
organizacdo. Por outro lado, a autopoiese significa exatamente o estado no qual se encontrara o
sistema ap0Os a realizacdo de suas operacdes internas, a partir das limitagdes impostas por ele
mesmo. Tais conceitos sdo de suma importancia para se estudar a reproducdo e producdo de
conhecimento nos subsistemas sob comento.

Todavia, é na descricdo deste mesmo processo que Teubner (2004) flexibiliza e gradua
estes conceitos. Em que pese alguns conceitos da teoria dos sistemas terem sido reinterpretados por
Teubner, ele deixa clara a possibilidade de influéncias entre subsistesmas sociais para que haja

evolucdo dos regimes de producdo normativa. E acrescenta:

Os mecanismos evolutivos independentes uns dos outros no interior de sistemas juridicos
autopoiéticos do direito, da economia e da politica, da educacdo e da ciéncia, se
influenciam mutuamente e obrigam as diferentes institui¢des envolvidas num regime de
producdo e assegurar s6 um caminho de evolucdo idiossincratica. (TEUBNER, 2004, p.
121).

Nesse contexto, apresenta-se uma breve revisdo tedrica a fim de elucidar objeto
investigado a luz das producgdes cientificas dos autores tomados como referéncia, bem como de

interpretagdes mais recentes de novos pesquisadores.

2. Sociedade, complexificacdo e novos direitos

As categorias “sociedade complexa” ou “complexificacdo social” tém sido deveras
utilizadas no meio académico. No entanto, é preciso esclarecer que a categoria complexidade tem

significado particular para a teoria dos sistemas. Para Luhmann (1983, p. 45):

[...] o mundo apresenta ao homem uma multiplicidade de possiveis experiéncias e acoes,
em contraposicdo ao seu limitado potencial em termos de percepcdo, assimilagdo de
informacdo, e acdo atual e consciente. Cada experiéncia concreta apresenta um contetdo
evidente que remete a outras possibilidades que sdo ao mesmo tempo complexas e
contingentes. Com complexidade queremos dizer que sempre existem mais possibilidades
do que se pode realizar.



Nesse sentido, Luhmann (2010, p. 184-185) esclarece que uma afirmacdo universal e
genérica que se pode tecer sobre o sistema € a de que, entre ele e 0 meio circundante, ha diferenca e
que se traduz em diferenca de complexidade. Sendo assim, o meio no qual esta inserido o sistema é
sempre mais complexo do que este, posto que no meio existem muitas possibilidades relacionais e
maior niumero de acontecimentos. Logo, essas possibilidades sdo muito maiores do que o sistema ou
subsistema pode suportar ou processar em seu interior. 1sso ocorre no plano das relac6es entre 0s
elementos. E quando ndo é mais possivel conectar-se com todos os elementos do sistema, a
complexidade € dita de nivel superior. Nesta, passa a haver uma selecdo de quais elementos serdo
integrados ou assimilados pelo subsistema. Como em determinado tempo e circunstancias as
possibilidades de conexdes relacionais e 0 numero de elementos é absurdamente crescente, faz-se
necessario que os sistemas ou subsistemas limitem estas possibilidades reduzindo a propria
complexidade social. Da mesma forma que existem muitas possibilidades relacionais, muitas
também sdo as expectativas. Diante disto, ha que realizar escolhas que geram riscos (contingéncia).
No entanto, ndo ha garantia de escolha certa ou decisdo correta em meio a estas possibilidades
inimeras (dupla contingéncia). Sendo assim: “€ necessario que se possa ter expectativas nao so
sobre 0 comportamento, mas sobre as proprias expectativas do outro” (SCHWARTZ, 2005, p. 76.)
E ¢ para a reducdo destas expectativas de expectativas que o subsistema social do Direito encontra
sua funcdo. Dessa forma:
O sistema juridico aparece como um dos ‘sistemas funcionais’ do sistema social global,
com a tarefa de reduzir a complexidade do ambiente, absorvendo a contingéncia do
comportamento social, ao garantir certa congruéncia entre as expectativas de como 0s

individuos vdo se comportar, e a generalizacdo dessas expectativas, pela imunizagdo do
perigo de decepcionarem-se. (GUERRA FILHO, 1997, p. 63).

Em meio a essa complexidade é que surgem varias outras expectativas sociais. E sabido
que o progresso cientifico e 0 aumento do conhecimento trazem um aumento de expectativas. O
Direito precisa adequar-se a esse contexto de mdltiplos contextos, ou policontextos. Neste vies,
Pereira e Simioni (2008, p. 234-235) asseveram que 0s novos direitos sdo aqueles em que a
complexidade das operagdes fica evidente. Assim, na visdo simplicidade/complexidade, os novos
direitos referem-se ao que é complexo. E o que acaba por diferenciar também os programas
finalisticos e os condicionais. Nestes, a decisdo juridica proferida ndo precisa preocupar-se com 0S
riscos advindos dela, nem tampouco com as repercussdes futuras. A decisdo para esses direitos se
torna simples, pois até mesmo as excecles as regras comportam condi¢fes de aplicabilidade de
forma a reduzir a complexidade. Por outro lado, os programas finalisticos devem preocupar-se com
o risco futuro do evento que envolve a decisdo juridica. Sendo voltado para o futuro, deixa de
importar 0 que ocorreu e passa a ter relevancia o que poderia ter ocorrido ou o0 que podera ocorrer

se se mantiverem as mesmas condic¢Oes presentes. Portanto, sdo decisdes de alta complexidade.



Assim, colocando-se 0s novos direitos no lado da complexidade, os chamados velhos direitos ficam
no lado “simplicidade”. “O que fica excluido dos novos direitos ¢, portanto, a simplicidade dos

velhos”.

Nessas condi¢des, a tautologia ‘novos direitos sdo aqueles direitos que o direito mesmo diz
serem novos’ se desdobra na seguinte assimetria: ‘Novos direitos sdo aqueles direitos que o
direito mesmo diz serem novos pela complexidade envolvida nas suas operagoes’. E diz
também: os velhos direitos sdo aqueles que continuam iguais, quer dizer, que reproduzem
sua simplicidade. (PEREIRA;SIMIONI, 2008, p.235)

Contextualizado o sistema juridico em meio a complexificacdo social, cumpre verificar

o0 papel da Ciéncia e da Educacéo Juridica.

3. A Ciéncia, a Educacéo e a transformacao social

As expectativas da sociedade se alteram rapidamente com o aumento cada vez mais
significativo de relacdes sociais, tornando a totalidade social cada vez mais complexa. Dessa forma,
0 atendimento destas expectativas recai sobre o sistema juridico, ao qual fica incumbida a
responsabilidade de satisfazer de forma estabilizante tais necessidades. N&o é por outro motivo que,
do sistema de justica, tem se esperado respostas que atendam de forma satisfatdria as demandas
sociais.

Noutro viés, a superacao paradigmatica da prépria Ciéncia Juridica eivada pelas raizes
positivistas possui suas proprias leis internas que a identificam e a diferenciam do ambiente social e
que, por vezes, tem encontrado dificuldades de suplantar as barreiras epistemoldgicas a fim de
tornar-se mais Util e eficaz nas respostas aos problemas juridicos contemporaneos.

Completando este cenério, tem-se a Educacdo Juridica, para a qual também tem sido
delegada a responsabilidade de fornecer subsidios eficientes para que o Direito ndo seja um
obstaculo a transformacdo social e na qual sdo depositadas esperancas de superacdo do status quo
do préprio sistema juridico. Afinal, os juristas (para ndo usar o termo: operadores do direito) sdo ao
mesmo tempo egressos dela e reprodutores do conhecimento em suas fungfes. S&o, portanto,
elementos que perpassam subsistemas diferenciados funcionalmente, mas que deles transferem
informacdes igualmente circundantes.

Um mapeamento prévio demonstra que boa parte da producdo cientifica atual tem se
debrucado ora sobre os problemas eminentemente juridicos como as adequacgdes das decisdes, a
efetividade das garantias constitucionais, 0 aceso a justica, entre outros e, muitas vezes,
sobrecarregados de uma compreensdo dogmaética; ora sobre as falhas e limitacbes da educagdo
juridica, oferecendo sempre as mesmas solugdes no campo dos curriculos, formacdo de professores,

educacdo para a humanidade, a cultura dos manuais, 0s métodos de ensino, a transformacdo da



educacdo juridica, e tantos outros diagnosticos que ja soam repetitivos nos programas stricto sensu;
ora no campo da ciéncia juridica apontando a necessidade de reconfiguracdo do proprio objeto dela
e dos métodos mais adequados para compreendé-la.

Cada uma dessas producdes de conhecimento parece estar envolta em uma reproducéo
constante, ainda que tenham explicado os fenémenos sob os mais diversos referenciais teoricos.
Tais produgdes limitam o campo de observagdo e restringem os resultados em uma sistematica
enclausurada nos seus proprios pressupostos e, com isso, caminham a poucos passos para uma
compreensdo mais proxima das reais expectativas da sociedade que ndo podem ser analisadas de
forma fragmentada. Isso porque, o desvelamento dos fenémenos tanto mais significativo sera,
quanto maior for a compreensao da totalidade dos complexos envolvidos.

Se de um lado constata-se que as pesquisas contemporaneas sobre o ensino juridico
pouco éxito tém logrado enquanto possibilidade de mudanca social, por outro, é necessario acreditar
em caminhos factiveis para uma maior aproximagdo do “real” dessa forma de reproduciao do
conhecimento juridico que é colaboradora da mantenca do estado atual de crise. Assim, 0 que se
vem destacando nos discursos tedricos, é que as formas de compreender a realidade pelos métodos
tradicionais de pesquisa ndo permitiram uma melhor apreensdo do fendmeno. A captura da
realidade do fenbmeno enquanto movimento constante, ambivalente e mediatico é condicédo
metodoldgica sem a qual ndo é possivel prospectar objetivagdes mais apropriadas sobre a
reproducdo do saber juridico de modo que se possam superar os paradigmas dantes comentados.
Portanto, ndo sO a insuficiéncia dos meios tradicionais de pesquisa deve ser superada, como €
preciso encontrar um método mais apropriado de conhecer esta realidade.

Nesse sentido, Moraes (2009, p. 316) traz a baila uma constatacdo lancinante quando
realiza uma denlncia e elabora uma critica no que se refere ao conhecimento no campo da
Educacdo e que se ajusta perfeitamente na perspectiva sob comento. Quanto a dendncia, a
pesquisadora ressalta que o conhecimento e a prdpria ciéncia estdo ameacados e complementa com
a critica de que o momento “de ceticismo epistemologico e de relativismo ontoldgico que hoje nos
cerca compromete acentuadamente a capacidade de as ciéncias superarem suas préprias antinomias
no plano exploratério.” (MORAES, 2009, p. 316). N&o é possivel contentar-se com a propria
reproducdo tedrica e doutrindria que tratam comumente sobre os problemas de métodos mais
apropriados para o ensino do Direito, praticas pedagdgicas emancipatorias, perfil do operador do
Direito humanista, relagdes de ensino e aprendizagem, didaticas especificas, (entre outras categorias
mapeadas), utilizando-as como referenciais representativos dos efetivos problemas sob pena de
restringir as pesquisas a um realismo empirico ou apenas a cura para as consequéncias. O que
parece indiscutivel ¢ que, qualquer matriz sob a qual se pretenda investigar ou analisar 0s

fendmenos juridicos, ndo pode estar distanciada das suas interlocucfes diretas com a sociedade.



Ora, se o Direito é subsistema social e sua estrutura é determinada pela comunicacdo (sociedade), o
estudo sobre esta serd determinante para o observador mais acurado. Nesse sentido Rocha (2005, p.
27) ressalta que:

[...] esta observacdo poderia estabelecer critérios para a constituicdo de uma teoria do
direito, cuja funcdo seria elaborar uma observacdo reflexiva sobre a totalidade da
comunicacdo do direito. [...] Assim, para uma nova observacdo sobre o direito, capaz de
permitir uma melhor compreensdo das mudangas no entendimento do direito precisa-se
trabalhar com matrizes teéricas diferentes daquelas tradicionais. [...] somente uma nova
Matriz Juridica, pode nos ajudar na reconstrugéo da teoria juridica contemporanea.

De outra banda, é preciso considerar que, na area juridica, a formagdo do profissional
docente é reflexo da base epistemoldgica da prépria Ciéncia do Direito e que, via de regra, ele
exerce sua atividade profissional dentro do subsistema juridico. Assim, € notavel a
instrumentalidade com a qual lida com os problemas. Esse modelo explica apenas em parte e, além
disso, ndo justifica o atuar pedagdgico do docente de Direito baseado preponderantemente no
empirismo. A sociedade necessita de profissionais com habilidades muito além da aplicacdo das
normas e se as aplicasse adequadamente ja seria um ganho. Nesse sentido, Rodrigues (1995, p. 120)

comenta que:

Modificaram-se as exigéncias com relacdo a pratica profissional do jurista, mas o ensino do
Direito ndo acompanhou a evolugdo. Continua inerte, estacionado no tempo, néo tendo, em
muitas situacdes, superado o século XVIII, ainda reproduzindo a idéia de que a simples
positivacdo dos ideais do liberalismo é suficiente para gerar a democracia e que o
positivismo é o modelo epistemoldgico adequado para a producdo do conhecimento
juridico.

Nesse mesmo sentido Duran (2005, p. 203-204) ressalta que para cada necessidade
existe meio apropriado de satisfazé-la e que: “para um novo Direito exige-se um novo profissional
do Direito. E para o surgimento deste profissional, se faz necessario um novo modelo de formacao”.
Mas pergunta-se: as exigéncias da pratica profissional citadas estdo diretamente ligadas as
necessidades sociais complexas globalizadas ou mais ao sistema burocratico juridico que ha tempos
ndo vem logrando éxito na sua funcdo? Se for possivel partir do pressuposto de que essas préaticas
profissionais juridicas estdo muitas vezes distanciadas da necessidade social, por certo o
engessamento do ensino juridico também estara. Isso é percebido claramente nos curriculos que ha
muito tempo estdo centrados numa formacdo basica comum, seguida de disciplinas relativas as
ciéncias aplicadas, a area profissionalizante, e essa origem reflete diretamente na formacdo do
profissional juridico e consequentemente do docente que atuara no Ensino Superior. Em meio a esta
conjuntura é que se encontra a maioria dos docentes de Direito, quase sempre com a percepgao
positivista de que o que deve ser ensinado passa essencialmente pela técnica instrumentalista e
raciocinio juridico, e que o seu ensinar deve estar pautado tdo somente no saber técnico-cientifico

em Direito. Alias, questiona-se: que Direito? Ndo se preocupam se 0 modelo que reproduzem é



pertinente do ponto de vista dos processos de ensinar e de aprender e mais, se efetivamente

comportam conhecimentos que convirjam para uma efetiva evolugéo cientifica do Direito.

Esta forma de reprodugdo do conhecimento ou da Ciéncia Juridica ndo esta alienada do
préprio sistema juridico atual. Ora, como exigir do docente comportamento que se distancie da sua
prépria pratica como profissional do Direito? Se o sistema juridico lhe obstaculiza agir com mais
liberdade, autonomia e criticidade na sua pratica profissional, muito embora possa pensar desta
forma, qual seria a motivacdo para que a base epistemoldgica do que se propde a ensinar seja
critica, instigadora e questionadora do préprio agir? O mesmo € percebido da seguinte forma por
Marques Neto (1982, p. 165, grifado):

Todas as concepgdes epistemologicas que ignoram o processo essencialmente
constitutivo das ciéncias e de suas aplicacOes praticas, vendo no objeto de conhecimento
um simples dado, transferem tal concepcao para o ensino, o qual passa também a ser
dado, imposto a uma pura aceitacdo, como se 0s seus pressupostos constituissem verdades
intocaveis e absolutas, acima de qualquer critica. E assim que o dogmatismo dominante
na ciéncia e na Filosofia do Direito vai servir de base ao dogmatismo do ensino
juridico, o qual por seu turno, retroalimenta e conserva o primeiro, num auténtico
circulo vicioso, dentro de um sistema de pensamento extraordinariamente fechado.

Portanto, torna-se evidente a relacdo viciosa na qual se encontram o sistema juridico, o
profissional docente, o ensino juridico e o egresso. Em que pese essa correlacdo ser reducionista,
considerando a complexidade de varidveis envolvidas, ela explicita de forma direta quais
complexos ou estruturas devem ser investigadas em constante inter-relacdo. Entretanto, a
compreensdo sobre o Sistema Juridico que se toma como pressuposto para esta analise perpassa a
simples e corriqueira utilizacdo da categoria como sendo o sistema de justica e o conjunto
normativo. Ressalta-se entdo, que sdo as complexificacbes das inter-relagdes entre os subsistemas
no eterno devir e suas implicagdes na reproducéo do conhecimento posto na e para a manutencao do
status quo que devem ser compreendidas mediante um olhar critico e revelador do fenbmeno do
Ensino do Direito.

As pesquisas e estudos no campo educacional (Stricto sensu) que sucederam estes
problemas evidenciam que a busca por métodos e curriculos ideais para o ensino do Direito e a
necessidade de formacdo de docentes profissionais nesta area sdo, sem sombra de duvidas, os
objetos principais de investigacdo até entdo. Muitas constatam, mesmo que apenas no campo
teorico, o ciclo vicioso sob comento, e até mesmo no campo experimental sugerem novos curriculos
¢ uma indicagdo de formag¢do mais humanista do “operador do Direito” a fim de aproxima-lo da
realidade social emergente, elaboram e comprovam a eficacia de métodos mais indicados para a
apropriacdo de conceitos cientificos na area, e, mormente denunciam entraves como a falta de
possibilidade de trabalho, multi, inter ou transdisciplinar ou na gestdo da educacdo. Todavia, elas
parecem nao atacar a questdo das raizes epistemologicas do Direito que é produzido dentro e fora



dos centros formais de educacéo juridica, no seu mundo real e suas implicagdes no ensino, nem
tampouco as questdes de relagéo de poder e os discursos subjacentes a fim de romper com o dito
ciclo. Segundo Rodrigues (1988, p. 118, grifado) ndo se pode vislumbrar uma modificacdo da

pratica juridica sem uma alteracdo do simbolico correspondente:

[...] Deve-se sentir a necessidade de construir o novo, para que a partir dele se possa
repensar o real modificando-o. [...] A proposicdo de novos paradigmas a partir dos
quais se possa conhecer o real, é fundamental para que se possa alterar o status quo.
N&o ha possibilidades de mudancas estruturais no ensino juridico contemporaneo a partir
do vigente, o paradigma positivista.

Portanto, 0 novo conhecimento para atender aos novos e emergentes direitos em um
meio sabidamente em processo de acelerada complexificagédo deve ser produzido levando-se em
consideracdo as relacBes mediaticas e as inter-relaces entre os subsistemas envolvidos e seus
elementos constitutivos. Ha tempos a tal crise paradigmatica da prépria ciéncia do Direito esta
imbricada com a crise do ensino juridico e muito embora esta imbricacdo ja tenha sido
diagnosticada sob varias nuances e teorizada sob diferentes referenciais tedricos, ndo se percebe,
ainda, intervencdes na préaxis do ensino suficientes para uma superacdao destes problemas. Ainda
ndo se consegue vislumbrar o que seria o novo a fim de atender as novas demandas sociais, embora
seja pacifico que estas ndo tém sido atendidas a contento. Nem tampouco, noutra seara, deve-se
atribuir a situa¢ao de “caos” paradigmatico a culpa de toda estagnagio cientifica para o Direito.
Afinal, de acordo com Gramsci (1999, p. 189) “a crise consiste justamente no fato de que o velho
morre ¢ 0 novo ndo pode [ou ndo consegue] nascer”, acrescentando-Se que Se 0S nNovos estudos
ainda ndo permitiram a transcendéncia do velho, ao menos, fazem parte de um corpo de producao
cientifica capaz de diagnosticar e quica apontar novos caminhos.

Constatada a realidade sob esta perspectiva, é possivel afirmar que em relagdo ao ensino
juridico ha também uma crise evidente e que se refere a sua génese. E trata-se de uma crise
profunda que perpassa todos os seus setores, desde o ingresso do aluno na Universidade até o
cotidiano profissional do egresso. Questiona-se entdo: se ha tempos a crise do ensino juridico foi
constatada e € debatida, muito se produziu no ambito das pesquisas pragmaticas e tedricas sobre
novos métodos e novas formas de capacitacdo dos futuros profissionais a fim de romper com a
reproducdo do saber juridico como manutencdo do status quo, por que entdo estas propostas nao
chegaram a lograr éxito enquanto efetivacdo do novo? Parece acertada, ainda que em fase
embrionaria de estudo, a hipotese de que, antes de qualquer coisa, o proprio estudo dos complexos
envolvidos nédo é realizado sob uma base epistemoldgica e metodoldgica mais apropriada para a
solucdo destes impasses. E mais, o proprio objeto de investigagdo parece ndo condizer com as
perguntas que devem ser feitas. O que permite considerar que muitas pesquisas e propostas delas

resultantes ndo adentram no cerne da origem da crise e destacam apenas possibilidades de combate



as consequéncias. Ademais, parecem eivadas as tentativas de transformacdo social ou melhor
adequacdo das repostas do Direito & sociedade focando tdo somente a funcdo do subsistema
Educacdo Juridica.

Dessa forma e considerando a crise paradigmatica da Ciéncia Juridica como um
pressuposto ja diagnosticado da prépria crise do Direito, é factivel afirmar que os meios de
reproducdo do saber juridico passam pelos profissionais que no ensino atuam e que, mormente, nem
se percebem na dita crise. A educacdo juridica tradicional, que se conforma e ndo questiona a
“reducdo legalista do conhecimento juridico”, que vé€ o Estado como a unica fonte do Direito ¢ a
norma estatal como “tnico objeto legitimo da juridicidade”, bem como reproduz constantemente as
decisOes proferidas nos Tribunais, retira do académico essa possibilidade de reflexdo e reduz suas
habilidades juridicas a procedimentos formais e condicionados as questdes legalistas sem questionar
a propria existéncia das normas no seu contexto histérico. (AGUIAR, 2004). Ndo conseguem ou
ndo podem vislumbrar a sua funcéo sécio-politico-juridica.

Nesse sentido, a mudanca de paradigma para enfrentamento das questbes juridicas
contemporaneas se torna essencial na medida em que, para uma sociedade de relacbes complexas, a
simplicidade e a instrumentalidade com as quais se lidam com os problemas, ndo sdo suficientes.
Bodnar e Cruz (2011, p. 78, grifado) ressaltam que em se tratando da ciéncia juridica o paradigma
deve ser entendido como “[...] o critério de racionalidade epistemoldgica reflexiva que predomina,
informa, orienta e direciona a resolucdo dos problemas, desafios, conflitos e o préprio
funcionamento da sociedade.” Alternando-se 0s objetos ou seu contexto e sendo insuficientes as
formas de estuda-los € salutar a adequacdo dos métodos de compreendé-los. Assim, a proposta da
teoria dos sistemas de Luhmann tem “[...] proporcionado a configuragdo de um novo ‘estilo
cientifico’ mais apto a compreensdo das atuais sociedades complexas que vivemos, estando no
centro das discussdes atuais sobre o sentido do direito e da sociedade”. (ROCHA, 2005, p. 33).

Ademais, para Guerra Filho (2001) as investigacdes juridicas devem levar em conta o
momento no qual se encontra a ciéncia, que deve ser de transformagdo produtora e ndo de
reproducdo metodica. E, portanto, a discussdo no que se refere ao método mais apropriado é
imprescindivel. Além disto, é preciso considerar que ao se tratar da Ciéncia do Direito,
automaticamente se estara tratando do proprio Direito, porquanto toda metodologia do Direito esta
fundamentada nalguma Teoria do Direito ou tende a implica-la.

Portanto, ainda que sumariamente, 0 que se percebe € a interdependéncia investigativa
entre o Direito, a Ciéncia Juridica e a sua forma de ensino: A Educacdo Juridica. Todavia, no caso
desta, considerando seu locus nas Instituicdes de Ensino Superior, a sua fungéo parece evidente,

mas analisando-a sob 0s pressupostos da teoria sistémica, revelam-se questdes ainda obnubiladas. O



sistema educativo é sim, como os demais sistemas parciais da sociedade, dotado de diferenciacao

funcional com codigo de identificagdo e programa especifico. Para Luhmann e Schorr (1990, p.57):
[...] el sistema educativo se diferencia de otros sistemas funcionales por la forma en que
aplica sus proprios programas a la hora de repartir mejores o peores posiciones.[...] la

seleccion resulta inevitable por la creciente diferenciacion funcional del sistema social.
(LUHMANN; SHORR, 1990, p. 57)

Assim, o codigo dos sistemas educativos dé-se na distingdo melhor/pior, que reflete e é

a selecao social futura do aluno. Mas o cddigo “classifica” por meio de programas que orientam as

acOes e decisdes do sistema. Os programas podem alterar, mas o cddigo de classificacdo ndo. Dessa

forma, a funcdo da educacdo ficaria adstrita a selecéo social. Ou seja, a inclusdo social do sujeito no

sentido de carreira.® Nao interessa por ora, 0 papel da pedagogia neste sistema, mas a Educacao

enquanto sistema, posto que o foco de estudo sdo as interferéncias possiveis entre os sistemas
parciais ja citados. Ademais, como salientou César (1999, p. 72, grifado),

el sistema educativo aparece como uno mas de los sistemas funcionales de la sociedad, que

se conserva en un entorno complejo e altamente contigente; a pesar de su papel central

como agente orientada a la reproduccion del mundo simbélico de la vida social no puede

reclamar para si ningun tipo de prioridad sistémica. Es como se el sistema si viera forzado

a aceptar un papel humilde: se ve compelido a colaborar com otros sistemas
(prestaciones), y a realizar intercaAmbios com éstos.

Alias, Luhmann (1998) ressalta que € esta uma das grandes vantagens da educagdo. A
possibilidade de obter resultados que sirvam para outros sistemas. Apesar de considerar a existéncia
de um subsistema educativo, a educa¢do ndo possui um fim em si mesma, mas um pressuposto de
cooperacdo entre os outros sistemas. Justamente porque ela tem se voltado para as carreiras
profissionais é que acaba havendo um nexo entre o0 objeto da educacéo, a escolha de seus contetdos
e a possibilidade de transferir os seus resultados.

Y cuanto mas compleja se haga la sociedad y mas mavil la participacion de los individuos
en una pluralidad de sistemas sociales, tanto méas inevitable es también la diferenciacién

externa de un sistema educativo que prepare a los individuos para vivir fuera del mismo.
(LUHMANN, 1998, p. 251)

No mesmo sentido, Schwartz (2009, p. 142) assevera que:

[...] se o sistema educativo [...] também faz parte do sistema social, ele exterioriza, a partir
de sua propria funcionalidade, comunicagtes que vao ser refletidas no entorno dos demais
sistemas, sendo por eles amealhadas e reprocessadas de forma recursiva.

Assim, ficaria evidenciada de um lado a funcdo da educacdo na sociedade complexa,

mas de outro, a escolha dos temas a serem exigidos como meta dentro do codigo melhor/pior no que

“El término carrera se toma aqui en un sentido del todo general, sin referencia a posiciones y sueldos dentro de una organizacién. En él se incluyen,
como elementos, sucesos que hacen variar la posicion y que han ocurrido por eleccién propia del individuo o por seleccion venida del exterior.
Carrera no es nunca, por tanto, sélo el mérito propio o sdlo destino, sino un producto de ambos. (LUHMANN; SCHORR, 1990, p. 57).



se refere a educacdo juridica, sempre partira do sistema juridico posto. De qualquer forma, antes de
se vislumbrar as possiveis interferéncias intersistémicas com vistas a uma resposta mais adequada
do Direito, cumpre destacar que o ciclo de reproducdo do conhecimento dantes descrito, percorre
todos os subsistemas em analise. O “judiciario” por meio de seus “operadores” ou decidem com
base no que ja fora decidido, ou com base no que é produzido pela doutrina. Mas o que € produzido
pela doutrina também ¢ replicado na academia, que forma novos “operadores” eximios replicadores.
Enfim, a Ciéncia Juridica e o Direito sdo reduzidos e simplificados ao ponto de serem facilmente
reproduzidos sejam por meio de publicacdes cientificas ou ndo, seja por meio de decisdes concretas.
E o locus académico apropriado, qual seja, as Universidades, tem sucumbido a essa reproducéo.
Mesmo comportando excec¢des, essa € a realidade de reprodugdo que condiciona todos os sistemas
parciais em foco. Nesse sentido, Streck (2013) lanca critica contundente a cultura de simplificacéo
do Direito em manuais sem relevancia [e que sdo utilizados por discentes, docentes, magistrados] e
a necessidade de redefinicdo da doutrina. Tal reformulacdo é vista como alternativa para uma
adequacdo necessaria do sistema juridico e conclui-se que:
[...] os mecanismos intersistémicos da observacéo e da interferéncia estabelecidos entre o
subsistema juridico e os demais subsistemas tenderdo a produzir efeitos regulatérios mais
eficientes a partir da incorporagdo de um maior grau de reflexividade ao direito. Dessa
forma, a reflex@o juridica tomar& em conta o fato de que o direito constitui um subsistema
autopoiético de segundo grau diferenciado funcionalmente e que interage limitadamente
com outros subsistemas autopoiéticos de segundo grau diferenciados funcionalmente. Com
isso, a doutrina juridica poderia auxiliar na formulagdo dos modelos de interagédo

intersistémicas mais apropriados e na promog¢ao dos ajustes necessarios a otimizacgéo
da regulacéo social pelo direito. (ZYMLER, 2002, p. 188, grifado).

Como isso ndo é absolutamente nenhuma novidade é preciso enfrentar, pelo menos ao
nivel tedrico propositivo ou de denuncia, definitivamente quais sdo as possibilidades reais e de que
forma os sistemas da Ciéncia e da Educagdo podem, em abertura cognitiva com o meio, interferir
adequadamente no sistema juridico. Deixando de lado qualquer ingenuidade investigativa, é sabido
gue o numero de variaveis intervenientes é grande. Mas a inddstria da reproducéo cientifica é tao
evidente que ja se tornou objeto de varios estudos. Dentre eles é possivel citar tese de Kunz (2011)
que avalia exatamente a dindmica de producdo de conhecimento na area do Direito no Brasil. No
mesmo Viés, a propria politica de Estado e o papel do CNPq ja foram avaliados enquanto indutores
na producdo cientifica (KATO, 2012). Ora, mesmo que 0 sistema educativo seja autbnomo e seja
considerado diferenciado funcionalmente do seu entorno, os atores que |4 sdo determinantes
(docentes) replicam no seu atuar as decisdes que advem do sistema juridico. O que vem ao encontro
do ja pesquisado sobre a escolha das areas de interesse de pesquisadores diagnosticada por Kunz
(2011) posto que linhas de pesquisa e escolhas das areas objeto de estudo de varios pesquisadores

sdo instigadas por problemas vivenciados nas suas vidas de pratica profissional.



Entdo, se o codigo do sistema educativo gira em torno do melhor ou pior e para a
selecdo social/carreira pessoal, tem-se como consequéncia que ao sistema educativo juridico resta
uma funcdo que colabora para a manutencdo do sistema juridico e do status quo social. O desafio
centra-se entdo, primordialmente, em vislumbrar uma prestacdo tanto da Ciéncia Juridica quanto da
Educacdo Juridica que sejam suficientes para que haja uma interferéncia no sistema juridico.
Portanto, questiona-se: existem possibilidades de interpenetracdes suficientes advindas destes
sistemas? E por isso que as expectativas sdo também depositadas nas Instituicbes de Ensino
Superior, pois nelas concentram-se possibilidades de intervencdes nas duas esferas, educacional e

cientifica.

4. Relag0es intersistémicas possiveis

N&o obstante a correlacdo demonstrada entre os sistemas parciais objeto de estudo, faz-
se necessaria a visualizagdo da sua perspectiva sisttmica. De acordo com Guerra Filho (2001) a
teoria sisttmica deve ter a capacidade de explicar a tudo, o que denomina de universalidade; e de
teorizar a si propria, o que chama de reflexividade. Somando-se a isso, a teoria explica, ainda,
aquilo que ndo é o sistema, que é o meio circundante ou o ambiente. Sendo assim, é esta diferenca
entre sistema e ambiente que faz parte do proprio sistema, de sorte que a sociedade (sistema global)
se torna o ambiente dos subsistemas. A diferencga entre os sistemas parciais e o sistema global e
entre os diversos subsistemas reside na existéncia de elementos especificos que se relacionam entre
si. Para manter um sistema como unidade, é necessaria a chamada organizacédo, pela qual ocorrem
sempre as relaces entre esses elementos indiossincraticos. Ressalte-se que, mesmo que 0s
elementos de um sistema se alterem, as relagdes continuam, ou seja: pode-se alterar a estrutura do
sistema, mas nunca sua organizacdo. Esta decorre de relacGes especificas entre os elementos, aquela
da interacdo dos elementos existentes. De toda sorte, para a teoria de Luhmann, estes elementos séo
as comunicagoes.

Assim, o desenvolvimento de um sistema é o desenvolvimento de sua prépria estrutura
e a partir de seus proprios elementos. Quaisquer interferéncias advindas do meio sdo consideradas
irritacOes. Elas até podem causar uma modificacdo na estrutura do subsistema, fazendo com que
este se desenvolva. No entanto, a forma como esse desenvolvimento vai ocorrer obedecera a logica
ou estrutura interna do subsistema. Nesse sentido, destacam-se as adverténcias de Teubner (1989, p.
116 — 118):

A evolugdo pode ser ‘estimulada’ mas jamais ‘causada’ directamente a partir do exterior,
prosseguindo dai em diante uma légica interna e propria de desenvolvimento — a I6gica da
autopoiesis. [...] as mudancas juridico-legislativas ndo sdo o puro resultado dos interesses
sociais que sucedem a reflectir-se de algum modo no ‘écran’ interno do proprio sistema
juridico. O mesmo vale para 0s processos de inovagdo da doutrina juridica, onde as



inovacdes cientificas exteriores apenas possuem significado para o direito na medida em
que sejam filtradas por ‘critérios de relevancia’ juridico-dogmaticos préprios.

Mesmo assim, € possivel pensar-se em interferéncias sistémicas que possam levar a
uma modificacdo do subsistema juridico. Nesse tocante Guerra Filho (2001, p. 187, grifado) chama
a atencdo para a correlacdo entre o Direito e a Ciéncia a qual se defende por ora, pois ambos sdo
voltados para:

[...] o desenvolvimento de seguranca e estabilidade no sistema social global, ao darem uma
garantia de expectativas, realizando o que Luhmann denomina de ‘dupla seletividade’, por
fornecerem a possibilidade de uma selecdo dentre as diversas sele¢des possiveis do modo
como se agir. [...] expectativas normativas, garantidas pelo Direito, e expectativas
cognitivas, garantidas pela ciéncia [...] Os dois modos basicos de expectativas aqui
mencionados, porém, ndo existem absolutamente separados um do outro [...].

Essa possibilidade de influéncia mdtua é o que se chama de interferéncia. Assim, para
que o subsistema do Direito assimile outros elementos ou conteddos oriundos de outros sistemas
parciais como da Ciéncia e da Educacdo, mesmo mantendo a sua diferenciagdo funcional em
relacdo ao meio e aos demais sistemas parciais, é necessario o acoplamento estrutural. Para isso, 0s
procedimentos especificos do Direito e que servem de reproducdo juridica (judiciais,
administrativos, legislativos, etc.) também precisam ser desenvolvidos para que ele se adeque as
novas e complexas exigéncias sociais. Nesse vies, a comunicagdo do Direito se exterioriza por meio
da aplicacdo da sua normatividade com as decisdes judiciais, pela elaboragéo de leis, entre outras
formas; enquanto a da Ciéncia se da por suas publicacbes e pelos resultados de pesquisas.
(GUERRA FILHO, 2001). Por isso, a interferéncia da Ciéncia Juridica no Direito passa a ser
possivel pelo modo re-entry, o qual pode se entender como sendo:

[...] a capacidade de cada sistema de controlar sua propria recursividade mediante a re-
introducdo de uma distingdo através de uma diferenca criada pela propria distincdo
sistema/meio no seu interior, sendo que o sistema opera em um dos lados dessa distinco, e

[...] esse papel é amplamente desenvolvido pela doutrina, mais precisamente, pela
teoria do direito. (LOPES JR. 2004, p. 23, grifado).

Assim, se tanto a producédo cientifica como a forma de ensinar os atores do sistema
juridico a lidar com o Direito perpassam o0 meio académico, ou seja, estd mais adstrito as
Instituicdes de Ensino Superior, resta verificar a possibilidade de interferéncia do Sistema da
Educacdo Juridica no Direito, enfim, explicar sob que condi¢des e limitacbes isto pode ocorrer.

Nesse tocante, indispensdvel o aprofundamento do conceito de interferéncia
intersistémica trabalhado por Glinther Teubner, acrescido da compreensdo e distin¢do do que € o
acoplamento estrutural de sistemas. Para Zimler (2002, p. 175) a interferéncia intersisttmica ocorre
“quando dois subsistemas partilham o mesmo evento comunicativo”. Assim,

O mecanismo da interferéncia funciona como uma espécie de ponte entre os subsistemas
sociais, gracas ao qual estes ndo apenas ultrapassam os horizontes da mera auto-



observacdo, como se articulam reciprocamente hum mesmo e comum evento comunicativo.
(TEUBNER, 1989, p. 173)

Os sistemas podem e devem se relacionar com 0 meio e com outros sistemas, a partir de
elementos contidos num ou noutros até mesmo para manterem-se existentes. Para King (2009, p.
86),

Tao logo se estabeleca essa relacdo entre o Direito e eventos em outros sistemas, o caminho
esta aberto para que a relagdo continue e para futuros eventos no mundo social de natureza
semelhante automaticamente causem o aparecimento de coisas semelhantes dentro do
sistema juridico. Na linguagem da teoria autopoiética, uma perturbacdo no ambiente social
que penetre o sistema de sentidos do direito cria um acoplamento estrutural.

Isso, todavia, ndo quer dizer que o sistema deixa de existir em sua clausura operativa e
tampouco que exista comunicacdo direta. Ressalta-se que suas operagdes sO serdo realizadas com
base na propria estrutura do sistema. Entretanto, os elementos existentes no meio ou noutro sistema,
constituir-se-d0 em auxilio para o sistema operar, sem, contudo, alterar o seu codigo. Ademais,
mediante uma selecdo prévia, o sistema sO ird operar ou reagir a esses estimulos se ele conseguir
processar esse elemento ou informagdo na sua estrutura ja existente. Afinal, para Teubner (1989, p.
174)

Interferéncia ndo significa que a informacgao seja carreada entre os sistemas através de uma
relagdo directa input-output. A informacdo é sempre gerada ab novo em cada subsistema
social, s6 que, no contexto da interferéncia com a particularidade de ser gerada
simultaneamente e na base do mesmo evento comunicativo no seio dos sistemas em causa.

Além disso, as pessoas individualmente, como sistemas psiquicos que sao, ndo podem,
por si s6, modificar os sistemas aos quais pertencem. Nao podem, por exemplo, produzir normas
juridicas. Nesse sentido King (2009) ressalta que a realidade dos juristas, como advogados, difere
da realidade do sistema juridico, mas declara que as perturbacGes que eles podem causar no
ambiente social é que permitem gue ocorram acoplamentos estruturais entre o sistema juridico e
outros sistemas sociais. Denota-se assim, que as limitagdes sdo muitas. Isto propicia a manutencao
do sistema como autbnomo, auto-referente, enfim autopoiético. Porém, ndo quer dizer, como ja fora
assinalado, que o subsistema juridico existe em condicdo de isolamento de outros subsistemas. Esta
dependéncia do meio e de outros sistemas ocorre com restri¢cdes e por meio do que Luhmann (2010,
p. 139) chama de irritagdo (perturbacdo, estimulacdo) que significa “[...] desenvolver o
processamento de informacdo que s6 pode realizar dentro do sistema”. Sendo assim, Luhmann
(2010, p. 279) acrescenta que:

Os acoplamentos estruturais ndo produzem operagdes, mas somente irritagdes (surpresas,
decepcdes, perturbacdes) no sistema. Devido ao contexto de operacdo do sistema, tais

irritacdes podem servir para que o préprio sistema reproduza as opera¢fes seguintes [ou
seja, manter a sua autopoiese].



5. Considerac0es Finais

As inter-relagOes entre os subsistemas Direito, Educacdo e Ciéncia mostram-se como
possibilidade de uma efetiva transformacéo social, porém séo inimeras as limitacGes. Isto porque
existe uma auto-reproducéo inerente a cada um deles, e que, mais do que manté-los adaptado ao
meio circundante e em funcionamento, ela também pode revelar um carater limitador de
modificacbes importantes. Entretanto, o que se mostra conclusivo é que, a partir de uma melhor
compreensdo sobre a prestacdo dos subsistemas Educacdo e Ciéncia a partir da ética do subsistema
juridico, é possivel vislumbrar uma melhor adequacdo da funcdo do Direito e, por consequéncia,
uma melhor correspondéncia aos anseios da sociedade.

Isso ndo quer dizer que uma analise apenas no ambito da auto-observagdo individual
destes subsistemas deva ser desconsiderada. Nem tampouco que as producdes cientificas sob essa
formatacdo e reconhecidas no meio académico ndo surtam efeitos praticos e representem uma
devolucdo a sociedade atendendo aos fins sociais da pesquisa. O que se vislumbra por meio desta
investigacao tedrica é que o estudo dos conhecimentos produzidos nas esferas juridica, cientifica e
educacional e das interferéncias entre os subsistemas sociais indicados e que supostamente
partilham de eventos comunicativos, pode possibilitar um salto qualitativo metodoldgico até mesmo
para outros objetos de investigacdo mais especificos na esfera juridica.

Assim, se o diagndstico atual indica que todos os subsistemas sob comento precisam
adequar-se e que suas limitac@es individualizadas sdo muitas, mas ao mesmo tempo ressalta as suas
interdependéncias, o que se mostra desvelado, por ora, € o enfrentamento de quais sdo os limites e
possibilidades das interferéncias intersistémicas entre os subsistemas Direito, Educacdo e Ciéncia e
qual é a prestacdo dos dois ultimos para que a funcdo do Direito possa atender as demandas desta
sociedade complexa com a efetiva concretizagdo dos “novos” direitos. Ademais, como diagndstico
e recomendacdo, eis que o campo teorético de Luhmann ainda se encontra em fase de exploracao
cientifico-académica, faz-se necessario olhar para o fendbmeno apresentado neste trabalho despido
de ingenuidade metodoldgica. Prospectar uma possivel intervencdo consistente nos subsistemas da
Educacdo e da Ciéncia de modo a produzir efeitos no Sistema Juridico prescinde de uma
observacdo dos problemas em sua complexidade com a qual um aparato de cunho pragmatico-
sisttmico se mostra apropriado.

A observagédo do fendmeno sob a luz desta matriz tedrica percebe-se que ha limitacbes
eis que, embora o subsistema juridico seja aberto cognitivamente e 0s elementos comunicativos dos
subsistemas Ciéncia Juridica e Educacdo Juridica possam ser alterados por meio da interagdo
indireta com o meio, essa alteracdo pode ser aceita ou ndo pelo subsistema juridico que recebe a

prestacdo. Além disso, essa recepcdo pode ser parcial ou apenas para acomodagdo ao subsistema



preceptor resultando na auto-reproducdo deste mediante seus cddigos ja estabelecidos e, portanto,
limitando significativas interferéncias intersistémicas. Porém, as interacdes construtivas e
modificativas do subsistema Juridico de forma a atender com maior propriedade as demandas
sociais podem ser possiveis a partir da possibilidade da comunicacéo pelas organizacfes entre 0s
subsistemas indicados. Se ndo isso, pelo menos, por meio do processamento pelo Direito de eventos
especificos dos subsistemas Educacdo e Ciéncia constituindo ruidos eficazes para uma efetiva
producdo de conhecimento capaz de possibilitar uma adequacéo das respostas do Direito para as

demandas da sociedade em progressiva complexificacao.
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