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Resumo:

O nascimento do saber criminolégico em sua vertente positivista pode ser diretamente
relacionado a emergéncia e aprofundamento do poder disciplinar no contexto da industria
nascente, tendo como caracteristica o carater positivo de formacao do sujeito. A relagdo entre
poder e saber trabalhada em Foucault é a base deste trabalho, que busca identificar as
mudancas no saber criminoldgico na interacdo com as mudancas no poder. O trabalho €
bibliografico, e trata de comparar os estudos de Foucault acerca da biopolitica e dos
dispositivos de seguranca as mudancas no saber criminolégico a eles contemporaneo.
Conclui-se que a criminologia hoje segue dois caminhos que, apesar de parecerem
teoricamente opostos, sdo complementares na expansao do controle penal. Trata-se, de um
lado, de uma criminologia atuarial, despreocupada com o homem criminoso e voltada a um
calculo de probabilidades, riscos e custos econdomicos do controle e, de outro lado, de uma
criminologia neorretributivista, que ndo calcula custos e tem como principal caracteristica o
excesso de puni¢do alardeado pelos meios de comunicacdo. Enquanto a primeira esta
relacionada aos dispositivos de seguranga de que trata Foucault, no contexto da ascensao do
neoliberalismo, a segunda tem sua raiz no racismo, Unica maneira através da qual o biopoder
pode justificar a exclusdo e a morte.
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Resumen:

El nacimiento del saber criminoldgico en su vertiente positivista puede ser directamente
relacionado con la apariciéon y profundizacion del poder disciplinar en el contexto de la
industria emergente, teniendo como caracteristica el caracter positivo de la formacién del
sujeto. La relacion entre poder y saber trabajada en Foucault es la base de este trabajo, que
busca identificar los cambios en el saber criminoldgico en interaccidon con los cambios en el
poder. El trabajo es bibliografico, y compara los estudios de Foucault acerca de la biopolitica
y de los dispositivos de seguridad a los cambios en el saber criminolégico a eles
contempordneos. Se concluye que la criminologia hoy sigue dos caminos, aunque parezcan
tedricamente opuestos, de hecho, son complementarios en la expansién del control penal. Se
trata, por un lado, de una criminologia actuarial, sin preocuparse con el hombre criminal y
dirigida a un cdlculo de probabilidades, riesgos y costes econémicos del control y, por otra
parte, una criminologia neoretributivista, que no calcula costos y hay como caracteristica
principal el exceso de punicién propagado por los medios de comunicacién. Mientras la
primera esta relacionada con los dispositivos de seguridad mencionados por Foucault, en el
contexto del auge del neoliberalismo, la segunda tiene sus raices en el racismo, la dnica
manera mediante la cual el biopoder puede justificar la exclusién y la muerte.
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Introducao

O surgimento da criminologia como disciplina tem como principal antecedente a
antropologia criminal, disciplina criada pelo italiano Cesare Lombroso em meados do século
XIX. E esse periodo histérico marcado pelo desenvolvimento das ciéncias naturais, como a
biologia, as quais tém como caracteristica o uso do método empirico-experimental, e a
investigacdo dos fendmenos biolégicos através de uma perspectiva causalista.” Tdo evidente é
a influéncia da biologia no surgimento da antropologia criminal, que um dos feitos de seu
criador foi o de catalogar os tipos de criminosos em classes, conforme o tipo de crime pelo
qual havia sido condenado.” A etiologia do crime, ou seja, a busca das causas da
criminalidade, comeca ai a ser estudada, vindo a dominar boa parte das pesquisas na area,
centrando o objeto da criminologia no homem criminoso.

O contexto historico do desenvolvimento da criminologia como disciplina foi
marcado pelo paradigma positivista, seja na escolha de seu objeto, seja na escolha de seu
método. A busca de isen¢do de nocdes religiosas, morais, abstratas foi, primeiramente, uma
forma de reacdo ao que a chamada Escola Classica do direito penal propunha sobre a matéria.
Assim, a criminologia positivista via a disciplina como ciéncia causal-explicativa, tratada e
desenvolvida a partir do método empirico-experimental. Portava a possibilidade de “uma
explicacdo “cientificamente” fundamentada das causas do crime e, por extensdo, de uma luta
cientifica contra a criminalidade, em cujo combate — argumentavam os positivistas — o
classicismo havia fracassado”.*

Se Lombroso, com a influéncia spenceriana, encontrava como causas da
criminalidade fatores bioldgicos, rapidamente tal pensamento sofreu a oposi¢do daqueles que
passaram a identificar uma combinagdo sociobioldgica para determina-las. Segundo a Escola
de Lyon, por exemplo, “o sujeito € um micrébio inofensivo até que, em contato com um meio
ambiente propicio (caldo de cultivo), encontra as condi¢des que lhe permitem evoluir como
um criminoso”.’

A identifica¢do, da criminalidade como uma anormalidade do individuo trazia, no

contexto de um maior intervencionismo estatal com o surgimento do welfrare state, a busca

pelo seu tratamento e reinsercdo social. Origina-se a criminologia clinica, a qual, conhecedora
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das causas do comportamento criminoso, e identificando a prognose do caso, permite ao
clinico perseguir “a modificacdo de aspectos afetivos, cognitivos, conativos, no caso dos
psicoldgicos; anatdomicos ou fisiologicos se eles sdo organicos, assim como os de ordem
social [...] que possam vincular-se com a etiologia do comportamento delitivo™.®

Mas o nascimento da criminologia clinica ndo parece que teria sido possivel ndao
fosse pelo surgimento do poder disciplinar nos séculos XVII e XVIII. A constru¢do de
institui¢des totais, o isolamento dos individuos, foi o pressuposto para a criminologia clinica.
As proprias pesquisas que geraram o saber sobre o homem criminoso foram realizadas
originalmente no interior de prisdes e de manicémios judicidrios. E na inter-relacdo entre o
poder disciplinar e o desenvolvimento do capitalismo que € possivel situar o surgimento e o
desenvolvimento do saber criminolégico.

Pressuposto da possibilidade de tratamento do homem delinquente e sua
transformagdo apds um periodo é o poder disciplinar, que trata de agir sobre o corpo
individual. A descoberta do corpo como objeto de poder corresponde “o corpo que se
manipula, se modela, se treina, que obedece, responde, se torna habil ou cujas forcas se
multiplicam”.” A busca da transformacdo dos corpos em corpos déceis, coincidente com a
ascensdo do capitalismo e a necessidade de falbricaga?lo8 de operdrios para a inddstria nascente,
levou a criagdo de diferentes métodos, segundo a Otica de Foucault. “Esses métodos que
permitem o controle minucioso das operagdes do corpo, que realizam a sujeicdo constante de
suas forcas e lhes impdem uma relagdo de docilidade-utilidade, sdo o que podemos chamar as
‘disciplinas’”.” Essas disciplinas, no decorrer dos séculos XVII e XVIII tornaram-se formas
gerais de dominagdo, uma anatomia politica verificdvel em diferentes instituicdes, de
localizagOes esparsas: escolas, hospitais, organizacdes militares, desde muito cedo
desenvolveram técnicas minuciosas que significaram um investimento politico e detalhado do
corpo, uma nova “microfisica do poder”.'

E no poder disciplinar que se possibilita a compreensio de um exercicio de poder
que ndo € negativo, como o era o poder soberano: trata-se agora do poder como positividade,
como formagdo, fabricacdo do individuo. Disso se extrai que ‘“‘as praticas disciplinares

(veiculadas por um certo discurso) ao mesmo tempo em que constituem o sujeito também o

sujeitam; o sujeito € sujeitado ao mesmo tempo em que € ‘fabricado’ pelos processos de
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individuagﬁo”“, 0 que inverte a no¢do de poder soberano. Enquanto nesta concepc¢do € o
individuo a origem e o fundamento da politica e do poder, naquela é ele um produto das
tramas do poder.

Mas a constituicdo da sociedade disciplinar dependeu ndo apenas das disciplinas
fechadas como técnicas que fabricam individuos uteis: o “panoptismo” surge como o
instrumento para uma vigilancia permanente, exaustiva, onipresente, capaz de tornar tudo
visivel, mas com a condi¢ao de se tornar ela mesma invisivel.'?

A estratégia da disciplina é, entretanto, apresentada apenas como uma das formas de
exercicio de poder por Foucault: aquela que age na direcdo do corpo dos sujeitos, no intuito
de moldé-los e conformé-los. Outras formas de normaliza¢dao tomam lugar simultaneamente,
ndo atuando diretamente sobre corpos individuais, mas sobre as populagdes: trata-se do
biopoder, ou da biopolitica."

E na passagem da preponderancia do poder disciplinar ao biopoder e aos dispositivos
de seguranca que se situa este artigo. O objetivo € realizar uma andlise critica das relagdes
entre o poder e determinados saberes criminoldgicos correspondentes que se instalaram.
Assim, o trabalho ird apresentar a concepg¢ao do biopoder em Foucault para, em seguida expor
os correspondentes tratamentos sobre a questdo criminal que surgem, de um lado, da

biopolitica e, de outro lado, dos dispositivos de seguranca de que o autor trata em Seguranca,

territorio, populagdo.

1 Fazer viver e deixar morrer: o biopoder em Foucault

O século XIX foi marcado pela tomada da vida pelo poder, uma estatizacdo do
bioldgico, que transformou o poder soberano caracterizado pelo “direito de fazer morrer ou
deixar viver” em um novo direito, o de “fazer viver e de deixar morrer”.'* Nos séculos XVII e
XVIII, Foucault identifica o aparecimento de técnicas de poder centradas no corpo individual:
técnicas para aumentar a forca util; técnicas de racionalizacdo e de economia de um poder
exercido da maneira menos onerosa possivel, através da vigilancia, de hierarquias, de
inspecoes, de escrituragdes, de relatérios. Na segunda metade do século XVIII, surge uma

nova técnica, ndo mais de aplicagdo sobre o corpo, como na disciplina, mas sobre a vida:
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sobre 0 homem vivo, homem—espf’:cie.15 Essa segunda tomada de poder, ndo € mais
individualizante, € massificante: ndo se trata mais de uma anatomo-politica caracteristica do
poder disciplinar, mas de uma biopolitica da espécie humana. Seus primeiros objetos de saber
e alvos de controle foram constituidos pela proporcao de nascimentos e dos dbitos, a taxa de
reproducdo, a fecundidade da populacao etc.

Um dos campos de intervengdo biopolitica € a medicina, a qual vai ter uma fun¢do
maior de higiene publica e medicalizacdo da populacdo. Outro campo de intervengdo € a
velhice, da retirada do individuo do mercado de trabalho, o que ird redundar em mecanismos
mais sutis, mais racionais, de seguros, de poupanga individual e coletiva, de seguridade etc.
Por fim, o campo da preocupagdo com as relagdes da espécie humana, seu meio de existéncia
e os problemas ligados aos meios nao naturais, como a cidade. “[...] € da natalidade, da
morbidade, das incapacidades bioldgicas diversas, dos efeitos do meio, € disso tudo que a
biopolitica vai extrair seu saber e definir o campo de intervencao de seu saber”.'®

Essa nova tecnologia de poder, diferentemente da disciplina, ndo trabalha com o
individuo-corpo ou com a sociedade, trabalha com a no¢do de populagdo como problema
bioldgico e de poder. Além disso, nessa nova tecnologia de poder, outros fendmenos sao
levados em consideracdo, os coletivos, que s6 aparecem com seus efeitos econdmicos e
politicos, pertinentes apenas no nivel da massa: “a biopolitica vai se dirigir, em suma, aos
acontecimentos aleatérios que ocorrem numa populagdo considerada em sua duragdo™.!” Ela
ird, ainda, implantar mecanismos de previsdes, de estatisticas, de medicdes globais; ndo quer
transformar o individuo, mas intervir no nivel daquilo que sdo as determinagdes desses
fendmenos gerais no que tém de global: “vai ser preciso modificar, baixar a morbidade; vai
ser preciso encompridar a vida; vai ser preciso estimular a natalidade”.'® Trata-se entdo de
levar em conta a vida, os processos bioldgicos do homem-espécie e de assegurar sobre eles
ndo uma disciplina, mas uma regulamentacio. E o que Foucault ird chamar de “fazer viver”
na inversao do poder soberano de “fazer morrer”.

A desqualificacdo da morte que se depreende dai fica evidente na perda de
ritualizagdo publica, tornando-se privada e vergonhosa. Para o autor, essa mudanga estd na

transformacgao das tecnologias de poder. Enquanto diante do poder soberano o morto passava

de um poder para outro, agora a morte € o limite, a exterioridade do poder, dado que o poder é
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. . - . . 1
o de “fazer viver’ e nio mais o de “fazer morrer”."”

O final do século XVIII foi marcado por transformacdes sociais, com a explosao
demografica e a industrializacdo, o que tornou a mecanica do poder soberano insuficiente,
tanto no nivel do detalhe, quanto no nivel da massa. Para recuperar o detalhe, surge o poder
disciplinar nos séculos XVII e XVIIIL. Para recuperar a massa, o poder sobre os fendmenos
globais, surge o biopoder. Trata-se, entdo, de duas séries: “a série corpo — organismo —
disciplina — instituicdes; e a série populacdo — processos bioldgicos — mecanismos
regulamentadores — Estado”, as duas, porém, ndo absolutamente opostas, nem sequer no
mesmo nivel. Os mecanismos disciplinar e regulamentador se articulam um com o outro. Esse
vinculo fica muito evidente na medicina: “A medicina é um saber-poder que incide a0 mesmo
tempo sobre o corpo e sobre a populacio, sobre o organismo e sobre os processos bioldgicos e
que vai, portanto, ter efeitos disciplinares e efeitos regulamentadores™.”” O elemento, por sua
vez, que ird circular entre o disciplinar e o regulamentador € a norma: a sociedade de
normalizacdo € uma sociedade em que se cruzam, conforme uma articulagdo ortogonal, a
norma da disciplina e a norma da regulamentagdo, de tal modo que o poder tenha coberto toda
a superficie que se estende do organico ao biolégico, do corpo a populacdo. "As disciplinas do
corpo e as regulacdes da populacdo constituem os dois pdlos em torno dos quais se
desenvolveu a organizagdo do poder sobre a vida".*! Trata-se, entdo, de um biopoder.

Para o desenvolvimento do capitalismo, a biopolitica foi elemento indispensavel,
integrando-se nessa categoria tanto o poder disciplinar quanto o biopoder, de modo que a
utilizabilidade e docilidade dos corpos se somassem os métodos de poder capazes de majorar
as forgas, as aptiddes, a vida em geral.

[...] se o desenvolvimento dos grandes aparelhos de Estado, como instituicoes de
poder, garantiu a manutencao das relacdes de producao, os rudimentos de andtomo e
de bio-politica, inventados no século XVIII como fécnicas de poder presentes em
todos os niveis do corpo social e utilizadas por institui¢des bem diversas (a familia,o
Exército, a escola, a policia, a medicina individual ou a administracdo das

coletividades), agiram no nivel dos processos econdmicos, do seu desenrolar, das
forgas que estdo em agdo em tais processos e 0s sustentam [..]1.2

Na perspectiva foucaultiana, o desenvolvimento do biopoder tem ainda a
caracteristica de conferir importancia mais a norma do que ¢ lei. Se a lei €, sobretudo, dada
por um sistema de proibi¢cdes e puni¢cdes, um sistema que tenha a vida como objetivo deve

buscar mecanismos reguladores e corretivos. Com esse objetivo, a necessidade que surge € a
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de otimizar a vida, o que € possivel através de outras agdes: “um poder dessa natureza tem de
qualificar, medir, avaliar, hierarquizar, mais do que se manifestar em seu fausto mortifero;
ndo tem que tragar a linha que separa os suditos obedientes dos inimigos do soberano, opera

distingdes em torno da norma”. A consequéncia € a constituicdo de uma sociedade

normalizadora, baseada no poder disciplinar e no biopoder e suas técnicas correspondentes.”

2 Dispositivos de seguranca e a criminologia da vida cotidiana

Se o desenvolvimento do poder disciplinar teve uma consequéncia tdo evidente no
tratamento da criminalidade, conforme a andlise foucaultiana, que correlagdo € possivel fazer
entre a questdo da criminalidade e a biopolitica, de um lado, e o surgimento dos dispositivos
de seguranca nascidos mais atualmente, por outro lado?

O proprio Foucault traz uma importante andlise a esse respeito nos cursos do Collége
de France intitulados Nascimento da biopolitica e Seguranga, territorio, popula¢cdo. No
primeiro, trata sobre o ressurgimento do liberalismo, em especial na forma do neoliberalismo
norte-americano, partindo da ideia de que seus tedricos “tentam utilizar a economia de
mercado e as andlises caracteristicas da economia de mercado para decifrar as relagdes ndo-
mercantis, para decifrar fendmenos que ndo sdao fendmenos estrita e propriamente
econdmicos, mas sdo o que se chama, se vocés quiserem, de fendmenos sociais”.>* Para
chegar a essa constatacdo, Foucault realiza, primeiramente, uma anélise das diferencas entre o
neoliberalismo alemio e o neoliberalismo norte-americano, concluindo com a radicalidade
destes em relacdo aqueles. “No neoliberalismo americano, trata-se de fato e sempre de
generalizar a forma econdmica do mercado. Trata-se de generaliza-la em todo o corpo social,
e generalizd-la até mesmo em todo o sistema social que, de ordindrio, ndo passa ou nao &
sancionado por trocas monetdrias”. > Além desse traco, Foucault destaca a critica e avalia¢do
da acdo do poder publico em termos de mercado como uma sua outra caracteristica.

E na anélise econdmica a respeito da criminalidade e do funcionamento da justica
penal por esses neoliberais, em especial Ehrlich, Stigler e Gary Becker, que Foucault encontra
elementos para a definicdo de uma nova concep¢do, que se distingue muito tanto daquela
chamada de soberana, quanto da disciplinar.

Apesar de os neoliberais partirem de uma base ja solidamente fundada pelos

23FOUCAULT, Michel. Histéria da sexualidade. v. 1 A vontade de saber. Rio de Janeiro: Graal, 2001. p. 135-
136.
24 FOUCAULT, Michel. Nascimento da biopolitica. Sao Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 329.
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reformadores do século XVIII, como Beccaria e Bentham, os quais filtravam toda a pratica
penal através de um cdlculo de utilidade, buscando um sistema penal de baixo custo, as
semelhangas vao apenas até ai. A solug¢do encontrada por esses reformadores foi a legalista,
pressupondo a necessidade de uma boa lei para o funcionamento do sistema penal, no sentido
de que o homem penalizdvel - homo penalis — € um homo oeconomicus.*® Porém, no século
XIX o homo penalis passa a se chamar homo criminalis, dado que ndo se tratava de a lei
sancionar apenas atos, mas sim de constituir um saber sobre o crime, para dotar a pena de um
carater preventivo. Com isso, numerosos saberes ingressam no sistema penal, ultrapassando a
l6gica da sentenca penal como mero célculo.

O que surge com os neoliberais ¢ um retorno a ideia do penalizdvel como homo
oeconomicus, retirando-se qualquer tipo de julgamento sobre sua personalidade ou algum tipo
de patologia. Para inserir esse problema no interior de uma problemadtica econdmica, partem
eles de uma defini¢do de crime que coloca o ponto de vista de quem comete ou vai cometer o
crime: “crime é toda acdo que faz um individuo correr o risco de ser condenado a uma
pena”.?” Com essa defini¢do, muito préxima daquela cldssica que vincula o conceito de crime
a sua definicdo legal, a consideragdo do sujeito como homo oeconomicus terd como
consequéncia que “o criminoso ndo €, de forma alguma, marcado ou interrogado a partir de
caracteristicas morais ou antropoldgicas. O criminoso ndo € nada mais que absolutamente
qualquer um. O criminoso € todo mundo, quer dizer, ele € tratado como qualquer pessoa que
investe numa agdo, que espera lucrar com ela e aceita o risco de uma perda”.”®

Nesse sentido, passa o sistema penal a lidar com pessoas que produzem esse tipo de
acdo, e ndo com criminosos. Cumpre a ele, através da punicdo, limitar as externalidades
negativas de certos atos. Através da lei, proibe-se condutas julgadas negativas socialmente,
apesar de serem positivas para as pessoas que as cometem, mas € através do enforcement, o
“enfor¢o” da lei, que serd possivel dar a interdicdo contida na lei realidade social. Esse
enforcement of law €, entdo, “o conjunto de instrumentos de a¢do sobre o mercado do crime
que opde a oferta do crime uma demanda negaltiva”.29 Esse “enforco”, €, porém, dispendioso,
ele tem custos. Entdo, para elaborar determinada politica de produ¢do de demanda negativa
serd necessario se certificar de que o seu custo ndo supera o custo dessa criminalidade cuja
oferta se quer limitar. Af se encontra a estratégia dessa nova forma de lidar com o crime, a

qual ndo busca uma sociedade sem crimes, mas sim busca intervir no mercado do crime, em
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7 ibid. p. 344.
% ibid. p. 346.
* ibid. p. 348.



relacdo a oferta de crime. A questdo a se responder deixa de ser, entdo, o que € crime, ou
como punir os crimes, € passa a ser formulada assim: “o que se deve tolerar como crime?”

A ac¢do do sistema penal nada mais tem a ver com o estudo da personalidade ou das
caracteristicas patolégicas do criminoso, mas deve ser “uma acdo sobre o jogo dos ganhos e
perdas possiveis, isto é, uma acio ambiental. E sobre o ambiente do mercado em que o
individuo faz a oferta do seu crime e encontra uma demanda positiva ou negativa, € sobre isso
que se deve agir”.’® Nesse contexto se insere o dispositivo de seguranca, tratado ja em
Seguranca, territorio e populacdo, e que coloca a questdo “de saber como, no fundo, manter
um tipo de criminalidade, ou seja, o roubo, dentro de limites que sejam social e
economicamente aceitdveis e em torno de uma média que vai ser considerada, digamos, 6tima
para um funcionamento social dado™.”!

Foucault explica que existem trés modalidades relacionadas a compreensao do crime
que devem ser estudadas. Primeiro, o mecanismo legal ou juridico, tipico do movimento dos
reformadores do século XVIII, que traz o sistema de cddigo legal com divisdo bindria entre o
permitido e o proibido e acopla uma punicdo aquele que viola a proibicdo; segundo, o
mecanismo disciplinar, que traz para esse cddigo binario o culpado, somado a uma série de
técnicas adjacentes, policiais, médicas, psicoldgicas, que sdo do dominio da vigilancia, do
diagndstico, da eventual transformacdo dos individuos; terceiro, e por fim, o chamado
dispositivo de seguranca, que vai inserir o fendOmeno em questio numa série de
acontecimentos provaveis, as relacoes de poder serdo inseridas em um cdlculo de custo e o
estabelecimento de limites ndo vai se situar entre o permitido e o proibido, mas sim na
quantidade aceitdvel de condutas proibidas.3 2

Apesar de os dispositivos de seguranca, caracterizados por Foucault, estarem
situados historicamente especialmente na contemporaneidade, o autor adverte que isso nao
significa a superagdo das estruturas juridico-legais tipicas do século XVII ou dos mecanismos
disciplinares tipicos do século XVIII. A relacdo entre esses mecanismos, ndo € de sucessao:
“na verdade, vocés tém uma série de edificios complexos nos quais o que vai mudar, claro,
sdo as proprias técnicas que vao se aperfeicoar ou, em todo caso, se complicar, mas o que vai
mudar, principalmente, ¢ a dominante ou, mais exatamente, o sistema de correlacdo entre os
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mecanismos juridico-legais, os mecanismos disciplinares e os mecanismos de segurancga”.

Destaca o autor que “A seguranca € uma certa maneira de acrescentar, de fazer funcionar,

30 FOUCAULT, Michel. Nascimento da biopolitica. Sao Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 354.

3' EOUCAULT, Michel. Seguranca, territério, populaco. Sio Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 8.
2 ibid. p. 9.

3 ibid. p. 11.



além dos mecanismos propriamente de seguranca, as velhas estruturas da lei e da
disciplina”.**

Esses dispositivos de seguranca emergem como tecnologias no interior tanto de
mecanismos como a penalidade, quanto dos mecanismos que tém por funcdo modificar em
algo o destino bioldgico da espécie, e por isso se relaciona com a biopolitica.35

Em outras palavras, a lei proibe, a disciplina prescreve e a seguranca, sem proibir
nem prescrever, mas dando-se evidentemente alguns instrumentos de proibicao e de

prescricdo, a seguranca tem essencialmente por fun¢do responder a uma realidade de
maneira que essa resposta anule essa realidade a que ela responde — anule, ou limite,

2

ou freie, ou regule. Essa regulagdo no elemento da realidade é que é, creio eu,
. ., . 3
fundamental nos dispositivos de seguranca.*®

Na andlise criminoldgica, esse processo de administrativizacdo do sistema, voltado
para objetivos de eficiéncia, e que tem por caracteristica justamente os cdlculos de
probabilidades e fatores de risco intitula-se criminologia atuarial. Assim como Foucault,
numerosos criminélogos, especialmente na FEuropa e nos Estados Unidos situam
historicamente essa perspectiva sobre o crime na queda das politicas de welfare
concomitantemente com a ascensdo do neoliberalismo.

David Garland é um desses autores, e busca, em toda a sua obra The culture of
control comparar o sistema penal do welfare e o atual. Sua tese € a de que a despeito da
persisténcia de algumas das politicas de welfare, caracterizadas pelo poder disciplinar descrito
por Foucault, o que prevalece hoje é uma bifurcacdo em termos de teorias sobre o crime e
seus métodos de lidar com ele. De um lado, “uma escala punitiva expressiva que utiliza os
simbolos da condenagdo e o sofrimento para comunicar sua mensagem”, de outro lado, “um
registro instrumental em sintonia com a protecdo publica e a gestdo do risco™.”’

Garland denomina essas duas orientagcdes de “criminologia do outro” e “criminologia
de si”. Trata-se de uma mudan¢a no funcionamento estratégico e da importancia social do
aparato institucional da modernidade penal, o que ndo significa o seu desmantelamento. “Os
individuos seguem sendo avaliados e classificados; se seguem identificando os fatores de
risco e as perspectivas de tratamento; o poder de castigar segue estando recoberto por um
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envoltorio psicossocial de diagnose e cura”.

A “criminologia de si”’, ou “criminologia da vida cotidiana”, que corresponde a essa

** FOUCAULT, Michel. Seguranca, territério, populacdo. Sio Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 14.
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gestdo dos riscos e que implica em maior controle social tem como caracteristica a extensao
do controle penal para fora das institui¢des cldssicas de controle, como a prisdo. Os préprios
limites formais entre publico e privado no controle do crime se tornam té€nues, em uma época
em que empresas de seguranca privada e cameras de vigilancia sdao espalhadas pelos mais
diversos meios sociais.
Ao invés de perseguir, processar e castigar os individuos, seu objetivo € reduzir os
eventos delitivos mediante a minimizacdo das oportunidades delitivas, a
intensificagdo dos controles situacionais e o afastamento das pessoas e das situacdes
criminogénicas. Em lugar de tratar as inclinag¢des delitivas ou castigar os individuos

culpdveis, se concentra em prevenir a convergéncia de fatores que precipitem
eventos delitivos.”

Nao se pretende mais vencer o delito, mas sim racionalizar a operatividade dos
sistemas que possibilitam “gerir” a criminalidade com base em avaliacdes de tipo atuarial.*’ A
prisdo, nesse contexto, € apresentada com o fim util de “neutralizacdo seletiva”. Nesse
sentido, ndo cabe mais o argumento da ressocializacdo e da pena como tratamento. Aquele
que uma vez foi selecionado pelo sistema de controle penal € tido como um sujeito que
implica em riscos. Como nota Pavarini, nesse contexto a prépria linguagem da gestdo
administrativa é completamente diferente daquela ligada ao sistema de justica penal, pois tem-
se como objetivo:

[...] ndo mais o de punir os individuos, mas o de administrar grupos sociais em razao
de seu risco criminal; ndo mais aquele correcionalista sendo o burocritico de
otimizar os recursos escassos, onde a eficicia da ag¢do punitiva ndo se mede em

razdo dos telos externos ao sistema (educar e intimidar), mas em razdo das
A . . A . . . . 41
exigéncias intrassistémicas (neutralizar e reduzir os riscos).

Através do uso das técnicas do seguro, o governo administrativo do controle
responde apenas a uma légica interna. Dai que a reincidéncia, que antes era considerada um
fracasso do investimento educativo da prisdo na concepcdo disciplinar, na perspectiva
administrativa da pena ela € considerada um éxito: 1) porque mostra que o sistema penal
selecionou corretamente sua clientela desde o inicio; 2) porque possibilita, através da andlise
dos dados da reincidéncia, predizer as categorias em risco, e, em consequéncia, diversificar a
resposta punitiva. A discricionariedade, entdo, baseara a sua decisdo em “um célculo

estatistico de riscos por populagdes criminais e grupos sociais desviados, antes que fiar-se no

* GARLAND, David. La cultura del control: crimen y orden social en la sociedad contemporanea. Barcelona:
Gedisa, 2005. p. 281. Tradugao livre.
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2006. p. 126.
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prognéstico do individuo”.” Assim, a incapacitacio deve ser utilizada para todos aqueles que

resultam, em uma légica de incapacitacao seletiva, parte de grupos sociais de elevado risco
criminal.

Para Garland essas mudangas ndo sao apenas econdmicas e sociais, elas sdo também
culturais. Trata-se de uma cultura do controle que permite a adocdo de politicas atuariais
diante do crime e, de outro lado, o punitivismo exacerbado na forma da expressdo de
sentimentos coletivos diante dos danos causados pelo crime. Os trés elementos centrais que
formam essa nova cultura do controle sdo: (1) um welfarismo penal modificado; (2) uma
criminologia do controle; e (3) uma forma econdmica de raciocinio.®

Os especialistas tipicos do welfare, ou da sociedade disciplinar, aquele grupo
interdisciplinar formado por psiquiatras, médicos e assistentes sociais que tratavam de avaliar
o condenado e propiciar seu tratamento para reintegra-lo a sociedade, vao sendo seguidos por
uma série de outros especialistas: assessores de prevencdo do delito, coordenadores,
trabalhadores interagenciais, analistas de sistemas, auditores do delito, managers de risco,
especialistas em projetos urbanos e oficiais de policia comunitéria.

As ideias derivadas da prevencdo situacional do delito, da teoria das atividades
rotineiras e da criminologia ambiental influem cada vez mais em sua forma de
pensar e informam suas ag¢des. O setor preventivo, em lugar de concentrar-se nos
individuos delinqgiientes, aponta a situa¢des criminogénicas que possam ser alteradas

para que se voltem menos vulnerdveis a certos eventos delitivos, menos tentadoras
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para os potenciais delinquentes.

A partir do célculo de que 50% dos crimes contra o patrimdnio sdo praticados por 15
a 22% dos que foram condenados por algum desses delitos, os autores da criminologia
atuarial concluiram que bastava neutralizar estes poucos para obter grandes resultados de
reducdo da criminalidade.* Trata-se, entdo, de invocar critérios de predicdo da acdo desviada,
a partir de um juizo de periculosidade social ou criminal. Assim, substituindo a culpabilidade
pela periculosidade, seria possivel conferir a essas pessoas no fixed ou life sentences, 1sso sem
os exames criminolégicos, personolégicos.*®

A conclusdo a respeito da periculosidade de um sujeito poderia ser retirada de
respostas afirmativas a quatro das sete perguntas contidas no questiondrio criado por

Greenwood e Abrahamse, com a consequéncia de ser considerado de elevado risco,

** PAVARINI, Massimo. Um arte abyecto: Ensayo sobre el gobierno de la penalidad. Buenos Aires: Ad Hoc,
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independentemente do crime pelo qual € acusado e ser incapacitado. As sete perguntas sao:

1) ter sofrido uma deten¢@o pelo mesmo delito; 2) ter passado mais de um ano na
prisdo nos tltimos dois; 3) ter estado na prisdo quando era menor de idade; 4) ter
estado a cargo dos servicos sociais da justica de menores; 5) fazer uso de heroina ja
durante a menoridade; 6) fazer uso de heroina nos tultimos dois anos; 7) ndo ter
trabalhado ao menos um ano nos tltimos dois. "’

A simplifica¢do desse sistema culmina, nos Estados Unidos, com a regra do Three
strikes and you’re out, o out, no caso, significando a pena de prisdo perpétua ou minima de 30
anos. Desse modo, a populacdo detida aumenta, porém, os delitos nao diminuem.*®

Torna-se interessante observar que, apesar de a criminologia atuarial ndo se voltar
para o estudo das causas do crime, depende desses estudos para construir seletivamente o
risco. Afinal, a partir de que dados as sete perguntas mencionadas acima poderiam ter
surgido? Todas elas partem de uma determinada andlise probabilistica necessariamente
dependente da atuacgdo efetiva do sistema de controle penal. Evidentemente, em se sabendo
que esse sistema € seletivo e busca o crime onde espera encontrd-lo — nos bairros mais pobres,
controlando as pessoas mais vulnerdveis® — as regras provenientes da administrativizacdo da
gestdo do crime reproduz essa mesma seletividade.

Em relagcdo a eficacia da politica acima descrita, Pavarini mostra que a presumida
queda na criminalidade nao ocorreu, mostrando que o cdlculo do risco criminal parece
funcionar relativamente em abstrato para o passado, mas nunca em concreto para o futuro.
Apresenta entdo vdrios argumentos e contradicdes para demonstrar o fracasso das politicas de
incapacitacdo seletiva. Uma das contradi¢des estd no cerne da teoria: se para a perspectiva
atuarial, mais importante do que o homem delinquente € a ocasido na qual um individuo se
encontra, de modo que “a quantidade de ilegalidades é determinada fundamentalmente pela
oferta de ocasides para delinqiiir que apresenta uma determinada organizacdo social”, € 6bvio
que a incapacitacdo seletiva ndo traz resultados, pois se as ocasides permanecerem, outras
pessoas praticardo os crimes.”’

Um argumento interessante € o de que as caracteristicas que conferem risco a
determinadas pessoas se confundem com problemas sociais; assim, para obter efeitos

aprecidveis seria necessario neutralizar toda a marginalidade social. Além disso, a propria

estrutura racista e patriarcal vem fazendo com que os fatores de risco sejam identificados nas
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pessoas caracterizadas como excluidas, em especial a populacdo negra. Na prética, € isso o
que vem ocorrendo nos Estados Unidos: ha hoje mais homens negros na prisdao do que
matriculados em escolas médias superiores.

Quanto aos indices de criminalizac¢do, os Estados Unidos nunca superaram a média
de alguns paises europeus, a ndo ser nos casos de roubo com arma seguido de morte, crime
que esté elevando suas taxas. Pavarini sustenta que isso pode vir a ser explicado por questdes
culturais aliados ao uso desenfreado de armas. Por outro lado, que isso pode ser reflexo da
incapacitacdo seletiva: “se um roubo pode implicar o risco de uma life sentence, por que
deveriam abster-se de matar a vitima que resiste ao roubo?”.%!

A pergunta que Pavarini faz diante dessa andlise é: “a penalidade na pOs-
modernidade — ndo obstante a €nfase posta nos valores da racionalidade burocratica, da
eficiéncia e do cédlculo — ndo termina por ter que entregar-se a uma economia do excesso dos
castigos, em suma, a uma penalidade elegantemente expressiva?”52 Seguindo Garland de
perto € possivel sim chegar a esse resultado da penalidade excessiva através da explicagdo
sobre a sociedade de controle. Se, de um lado, a criminologia da vida cotidiana trabalha em
termos de célculos de risco e vé a prisdo como forma de neutralizacdo seletiva de pessoas
perigosas em funcdo de calculos estatisticos, de outro lado, a chamada criminologia do outro,
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ou criminologia “de baixo™”, sustenta as longas prisdes e pena de morte através de outra

justificacdo: a transformac¢do do delinquente em um monstro irrecuperavel.

3 Racismo e criminalidade: a criminologia do outro

Ap6s explicar a biopolitica como politica da vida e a sua relagdo de oposi¢do com o
poder soberano na ideia do fazer viver e deixar morrer, Foucault questiona-se como pode ser
possivel o exercicio do direito de matar e a funcdo do assassinio se o poder se dirige cada vez
mais ao biopoder disciplinar e regulamentador? Como esse poder, que tem essencialmente o
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objetivo de fazer viver pode deixar morrer?”" Para o autor, é nesse ponto que entra o racismo:
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0 que inseriu o racismo nos mecanismos do Estado foi mesmo a emergéncia do biopoder.

Com efeito, o que € o racismo? E, primeiro, o meio de introduzir afinal, nesse
dominio da vida de que o poder se incumbiu, um corte: o corte entre o que deve
viver e o que deve morrer. No continuo biolégico da espécie humana, o
aparecimento das ragas, a distin¢cdo das racas, a hierarquia das racas, a qualificacdo
de certas racas como boas e de outras, ao contrdrio, como inferiores, tudo isso vai
ser uma maneira de fragmentar esse campo bioldgico de que o poder se incumbiu;
uma maneira de defasar, no interior da populacio, uns grupos em relagdo aos outros.
Em resumo, de estabelecer uma cesura que serd do tipo biolégico no interior de um
dominio considerado como sendo precisamente um dominio biol6gico.”

A segunda funcdo do racismo serd a de permitir uma relacdo positiva de tipo
bioldégico com a morte: desperta a relacdo de tipo guerreiro — “se vocé€ quer viver, € preciso
que o outro morra” — a morte da raca inferior é o que vai deixar a vida em geral mais sadia e
mais pura.56 Os inimigos ndo sdo, assim, adversdrios politicos, mas perigos, externos ou
internos, a populacdo. Isso significa que no biopoder o racismo é indispensdvel para poder
tirar a vida de alguém.

Nesse ponto, Foucault relaciona a teoria biolégica do século XIX com o discurso do
poder, e o modo como o discurso politico pdde se revestir de um cardter cientifico ao tratar
sob o viés bioldgico questdes como as relagdes de colonizacio, a necessidade das guerras, o
fendmeno da loucura, a criminalidade, a historia das sociedades com suas diferentes classes
etc. A evidéncia maior ai € o genocidio colonizador, primeiro momento de funcionamento do
racismo de Estado. Na guerra, por sua vez, trata-se de duas coisas: destruir ndo apenas o
adversdrio politico, mas a raga adversa, o perigo bioldgico, e mais: regenerar a propria raga na
16gica de que os mais fortes e sauddveis sdo os que sobrevivem.”’ “A guerra assume, ento,
uma nova forma. Ela consistird ndo somente em destruir o adversdrio politico, mas
especialmente em destruir a raca inferior”.”® Na criminalidade é possivel ver a mesma coisa: o
pensamento que a ligava ao racismo permitiu a condenac¢do a morte do criminoso ou o seu
isolamento; a mesma coisa para a loucura e anomalias diversas.

O enraizamento do racismo ocorre, entdo, com o funcionamento de um Estado que é
obrigado a se utilizar da raca para exercer o poder soberano, ji que seu poder agora é
biopolitico, é um poder de fazer viver. O maior exemplo da utilizacdo da biopolitica como
deixar viver e do racismo como modo de fazer morrer foi o nazismo. Nota Foucault que esta

era uma sociedade universalmente previdencidria, seguradora, regulamentadora e disciplinar e
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foi nela que se desenvolveu o maior poder assassino desencadeado através de todo o corpo
social pelo racismo: “o Estado nazista tornou absolutamente co-extensivos o campo de uma
vida que ele organiza, protege, garante, cultiva biologicamente e, a0 mesmo tempo, o direito
soberano de matar quem quer que seja — ndo s6 os outros, mas os seus préprios”.”’ Era este
um Estado racista, assassino e suicida.

Nao fosse pelo racismo, a propria pena de morte apareceria no mecanismo
biopolitico como uma contradi¢io: “de que modo um poder viria a exercer suas mais altas
prerrogativas e causar a morte se o seu papel mais importante é o de garantir, sustentar,
refor¢ar, multiplicar a vida e po-la em ordem? Para um poder desse tipo, a pena capital €, ao
mesmo tempo, o limite, o escandalo e a contradig;a?lo”.60 E por isso que, para manté-la, foi
necessdrio invocar “nem tanto a enormidade do crime quanto a monstruosidade do criminoso,
sua incorrigibilidade e a salvaguarda da sociedade. S3o mortos legitimamente aqueles que
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constituem uma espécie de perigo bioldgico para os outros”.

E nesse ponto que ingressa o outro lado da moeda do tratamento do crime: é para
justificar longas penas de prisdo ou a pena de morte em lugar do disciplinamento e melhora
do individuo que surge todo um mecanismo que transforma criminosos em verdadeiros
monstros irracionais. Cada vez mais se retoma o fendmeno da inflagdo da penalidade,
relacionada, para Pavarini e Garland a uma verdadeira crise da democracia, que a transforma
em uma democracia de opinido. Mais importante do que focar o sistema penal no individuo
que pratica a conduta definida como crime, essa “penologia” busca focar o sistema nas
vitimas e no publico, no intuito de satisfazer as suas emogdes.

Na democracia de opinido o que se exalta é a percep¢do emocional do sujeito
reduzido a suas emogdes mais elementares: temor e rancor. E o novo discurso
politico tende cada vez mais a articular-se sobre estas emocdes que o sistema de

justica penal é capaz de expressar coerentemente, em sua funcdo de producio
simbdlica de sentido através do processo de imputagio de responsabilidade.”

O que se deve responder diante disso € quais foram as pré-condi¢cdes materiais que
r ssivel ess SS rgénci u i
tornaram possivel esse processo de emergéncia de uma demanda de penalidade “tal como
quer a opinido publica”.
Para Garland, o populismo e a politizacdo das decisdes penais sdo uma das

caracteristicas atuais que se relacionam com o endurecimento penal e com essa concepgao que
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percebe o criminoso como “o mal”. O privilégio do lugar da vitima nesse contexto ndo
significa um espago maior conferido a ela, mas sim a populariza¢do de um modelo projetado
de vitima, que ndo da voz efetiva a ela. “A figura santificada da vitima que sofre se converteu
em um produto apreciado nos circuitos de intercambio politico e mididtico, sendo colocados
individuos reais em frente as cameras, muitas vezes convertendo-se, durante o processo, em
celebridades mididticas ou ativistas de movimentos de vitimas”.** No caso norte-americano,
Simon nota que um governo através da criminalidade e do medo que vem sendo implantado
nos ultimos dez anos nos Estados Unidos faz com que seja no papel de vitimas que os norte-
americanos se compreendam como uma unidade. Mas a identidade de vitima é profundamente
conotada em termos raciais.**
A classificacdo da cidadania entre tipos de vitimas atuais ou potenciais permite um
amplo reconhecimento das diferencas dentro do paradigma unificante do “medo da
criminalidade”, enquanto o catidlogo contempordneo dos “monstros” — que
compreende autores de crimes sexuais, membros de gangues, boss da droga e

criminosos violentos reincidentes — delineia uma base sempre nova para a
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intervengdo legislativa.

Se de um lado aparece a vitima projetada simbolizando o “nds”, o “bem”, o “certo”,
é do lado do “outro”, do “mal” e do “errado” que se encontrard o criminoso. E af que surge a
sua figura também projetada, abstrata, no lugar de uma pessoa individualizada. Essa nocao
incita o publico “a tratar os delinquentes como criaturas opacamente monstruosas que se
encontram para além de nossa capacidade de compreender, o que ajuda a acalmar a
consciéncia daquelas pessoas que poderiam chegar a sentir remorsos pelo fato de que milhdes
de pessoas sejam incapacitadas e até se mate algumas delas em nome da seguranca pL’lblica”.66
Diferentemente do correcionalismo e da concep¢ao disciplinar da puni¢do, agora tanto faz se
o carater do delinquente é consequéncia de genes malignos ou de haver sido criado em uma
cultura antissocial, pois o resultado é o mesmo: uma pessoa indesejavel, irrecuperdvel, que
nao € parte da comunidade civilizada.®’ Contra ele, qualquer medida pode ser tomada: define-
se ai o inimigo da sociedade.

7z

A consequéncia em termos juridicos da criminologia do outro é o retorno ao

retributivismo e, mais uma vez, o incremento de penas, simultaneamente a reducdo das

garantias. Para Pavarini, o retorno da pena justa em detrimento da pena util significa uma
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volta a origem primitiva do direito de punir: uma penalidade livre em seus contetidos € em
suas formas de todo vinculo racional. Trata-se de um regresso a uma “penologia
fundamentalista”.®®

O mais interessante dessa relagdo entre as criminologias da vida cotidiana e a
criminologia do outro é o fato de que, enquanto uma se preocupa com a minimizacdo dos
custos do sistema penal, a outra nada calcula: qualquer esforco € justificado quando se trata de
proteger as vitimas de monstros cruéis. Enquanto essas novas criminologias da vida cotidiana
se situam em uma orientacio de modernidade tardia, buscando solucdes racionais e
pragmadticas baseadas em pesquisas de ordem econdmica e probabilistica, a criminologia do
outro responde a uma orientacdo verdadeiramente antimoderna: ela “reage frente ao que
percebe como os fracassos do modernismo penal e frente as instancias sociais da modernidade
tardia questionando os cédigos normativos dessa sociedade e buscando transformar os valores
sobre os quais se assenta. Trata-se de una criminologia do outro perigoso, um eco
criminolégico da cultura da guerra e da politica neoconsevadora”.%’

O fato de se tratar dessa bifurcacao e de se afirmar que hoje as criminologias da vida
cotidiana e a criminologia do outro ocupam importantes espagos no tratamento da
criminalidade, ndo implica em se negar a importancia ainda do exercicio do poder disciplinar.
Assim como Foucault nota que a emergéncia dos dispositivos de seguranca ndo suplanta a
biopolitica e a disciplina, tampouco as novas criminologias suplantam o positivismo
criminoldgico e toda a gama de explicacdes causais do comportamento criminoso centrado no
delinquente. Nao sao poucos os estudos, especialmente nos Estados Unidos, que buscam
encontrar, ainda, o “gene” do mal.

Mas o que se percebe € um direcionamento comum entre aquelas duas criminologias:
ambas trabalham no sentido do fortalecimento do controle penal, que é visivelmente seletivo.
Seja o endurecimento das leis penais dado pelo neorretributivismo, seja a ampliacdo do
sistema de controle situacional e ambiental por parte das criminologias da vida cotidiana,
ambas contribuem para a expansdo do sistema penal. Tanto ¢ que nos Estados Unidos o
crescimento do nimero de encarcerados cresce exponencialmente, chegando, na atualidade, a

dois milhdes de presos. Por outro lado, também o sistema de controle aberto por meio de

institutos como a probation s6 crescem: se somados os individuos controlados dentro e fora
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da prisdo, somam-se mais de 8 milhdes de pessoas.70

Dentre as criticas severas que devem ser feitas a essas duas criminologias, a mais
fundamental € percepcdo da sistematica ocultagdo da seletividade do sistema penal que as
caracteriza’: tanto os fatores de risco quanto as anomalias perigosas sdo buscadas nos setores
mais vulnerdveis da populacdo. Ambas as perspectivas atuam no sentido de perpetuar as
relacOes de poder e dominagdo caracteristicos da atualidade, especialmente se considerados o
contexto da globalizacdo e de seu correspondente ideoldgico, o neoliberalismo’>. Em uma
sociedade de consumo, o foco do sistema penal se orientaréd para o controle dos excluidos, dos

consumidores falhos”>.

Conclusao

As mudangas no poder implicam claramente em transformacOes nas posturas a
respeito do controle do crime. Se no surgimento da industria era essencial a fabricacdo de
mao-de-obra, percebe-se que o poder disciplinar foi o diferencial no desenvolvimento do
capitalismo. Por sua vez, o controle do crime em conjunto com o surgimento dessa nova
forma de exercicio de poder se transforma em um saber sobre o homem criminoso e as
estratégias a serem utilizadas para a sua normalizacdo, que foi chamada de criminologia
positivista ou neocldssica. Em termos politicos, a concep¢do do carcere reabilitador se
desenvolveu no contexto do intervencionismo estatal, que culminou com o chamado welfare
state.

Quando se diagnostica, porém, que, a despeito de a sociedade ainda manter
caracteristicas disciplinares e de o controle penal ainda ndo ter se despido completamente das
técnicas e saberes envolvidos no welfarismo, percebe-se claramente uma nova mudanga no
poder. Trata-se, de um lado, da descoberta do biopoder, o qual exerceu, em especial no século
XX, um importante papel no controle da populacdo. A politica da vida, na qual o poder
disciplinar estd também envolvido, mas em outra escala, permitiu o desenvolvimento de uma
série de controles populacionais, culminando com os chamados dispositivos de seguranga, os

quais buscam através de controles situacionais em um cédlculo de custos, gerir a criminalidade.
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A propria instancia juridica passa a cumprir o papel de veiculador dos dispositivos de
seguranga.’*

E na ascenséo do chamado neoliberalismo que se contextualiza esse novo paradigma
da criminologia, que deixa de lado o estudo e a normaliza¢do do homem criminoso para,
através de um célculo econdmico, estabelecer controles situacionais e ambientais para evitar
nao todos os crimes, mas um nimero que os torne tolerdveis.

Mas o que surpreende e que ndo pode ser deixado de lado nessa andlise € que, a
despeito do tratamento de Foucault sobre os dispositivos de seguranga, ou sobre os
diagndsticos de Deleuze’ sobre a sociedade de controle, que se baseiam ndo mais em
instituicdes fechadas e de longa duragdo, € que, na verdade essa nova economia politica do
poder caminha concomitantemente com o seu inverso. Se, de um lado, um mecanismo
econdmico derivado de sua origem neoliberal entende a necessidade de se punir com o menor
custo possivel, deslocando o controle do crime muito mais para a preveng¢do do que para a
repressdo, hd também o outro lado: uma forma de controle do crime estritamente antimoderna
e que quer sentir no corpo supliciado a vinganga, a necessidade passional de puni¢do. Uma
catarse publica simbolizada por algemas e grades e, atrds delas, a imagem do monstro

incontrolavel.
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