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“Quem possui 0 monopdlio do poder ndo tem apenas
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Resumo: O presente artigo expde a partir do constituciemal e da teoria da Constituicdo a

necessidade de limitacao e controle dos poderesdpoliticos, sociais ou econdmicos, mas,
especialmente, dos juizes. Neste cenario, é funulameestabelecer parametros

constitucionais validos a interpretacdo constito@ipde modo que a interpretacao/deciséo
ndo se converta e se fundamente em opc¢Oes pessoas, que sobretudo seja

constitucionalmente participativa. A reflexdo prstaoconsidera, particularmente, o sistema
gue compreende os Juizados Especiais, no qualgadmi goza de amplos poderes na
conducao do processo, conforme institui a Lei 91296. Esse € o dilema: tal margem de
discricionariedade judicial € constitucionalmenédida? Utilizou-se, para o desenvolvimento
desta presente pesquisa, 0 método indutivo, op@@dado pelas técnicas de conceitos

operacionais e da pesquisa bibliografica.
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Abstract: This article sets out from the theory of consimmalism and the need of the
Constitution limiting the powers and control, natl political, social or economic, but
especially the judges. In this scenario, it is BBakto establish constitutional parameters to

the valid constitutional interpretation, so that thterpretation / decision will not become and
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is based on personal choice, but above all be itot@hally activ. The discussion considers
the proposal, particularly, the system comprisihg Special Courts, in which the judge
enjoys wide discretion in conducting the proceeslirgs establishing the Law 9.099/1995.
This is the dilemma: that judicial discretion isnsttutionally valid? It was used for the

development of this research, the inductive metbpérated by the techniques of operational
concepts and literature.

Keywords: Interpretation; Constitution; Special Courts.

1. Nota introdutéria

Este texto foi pensado a partir de um objetivo m@itmples: avaliar um modo
seguro de interpretar a Constituicdo, em meidaaweste juridicodecorrente do solipsismo
judicial, no qual cada um atira para um lado, camostrugéo efetiva do constitucionalismo,
focado, especificamente, no sistema dos Juizaduecksss.

Ha inegavelmente no atual cenario jurisdicionaltefopreocupacdo no que diz
respeito ao espraiamento dos poderes do juiz ee somodo pelo qual se decide. Nao faz
mais sentido, se é que um dia fez, pensar na decisfo algo revelado, proveniente de um
poder divino, sobrenatural ou da consciéncia dgapbr. De igual forma, decidir ndo pode
ser ato de vontade. A democracia e o Estado Cacistiial reclamam para sua manutencéo
um controle rigido das decisfes proferidas. Se msftoicdo € um documento misterioso,
como atesta John Paul Stevens, necessita-se Hgiras coerentes para sua interpretacao.
Para tanto, analisa-se 0 constitucionalismo comulasedeste objetivo, direcionada no
presente texto ao cendrio dos Juizados Especisis. €0 propdsito que se principia pelo

resgate dos pressupostos da Constituicdo e datacistalismo.

Para tanto, a analise do processo de construcdocamstitucionalismo e,
consequentemente, das Constituicbes importa commomfandamental aos limites de
interpretacdo e aplicagdo da Constituicdo no sst@os Juizados Especiais. Sem a nogao de
limitacdo de poderes e empoderamento dos indivigda@sConstituicdo estar-se-a pactuando

que impera como palavra final a palavra do juip, di&@ Constituicao.

Neste contexto, ganha relevo a urgente e inadiéwelpreensdo da Constituicdo
como ciéncia da cultura, na proposta de Peter Halsto é, transcender a condi¢do normal

de documento para inserir a ConstituicAo como uptgsso publico sempre aberto e



participativo que influencia diretamente tanto ditRa quanto o Direito. Ao tempo em que
tanto se discute sobre decisionidrets uma proposta de forca neutralizadora, afmento
maior o numero de envolvidos materialmente nosgasms de tomada de decisdo menor sera

o0 campo de prevaléncia de vontade individual.

2. A constituigdo do Constitucionalismo

Tradicionalmente, a ideia de constitucionalismoigies conforme anota Santi
Romano (1977, p. 42), “as instituicbes e os prinsimgue sdo adotados pela maioria dos
Estados que, a partir dos fins do século XVIII, t&m governo que, em contraposi¢do aquele
absoluto, se diz ‘constitucional™. Prescreve, deal sorte Jorge Miranda (1996, 17), para
guem o constitucionalismo ndo pode ser compreentidndo integrado com as grandes
correntes filosdéficas, ideoldgicas e sociais dosul®é XVIII e XIX — traduz exactamente

certa ideia de Direito, a ideia de Direito liberal.

Todavia, faz-se imperioso observar que a géneseodgtitucionalismo ndo se
resume tao-somente nos movimentos revoluciondbiesal$, ou anti-absolutistas, tal como a
Revolucdo Inglesa, a Independéncia americana o@wliRd0 France3aO movimento
constitucional do qual se origina a constituicdo smtido moderno, possui varias vertentes
localizadas em marcos temporais diacrénicos e @axces historicos, geogréficos e culturais
distintos (CANOTILHO, 2002, p. 51-52). Sendo assindiscurso deve, portanto, comecar a
partir do “constitucionalismo dos antigos”, tentancbmpreender os significados que ele
assume no desenvolvimento historico dos acontetoseque levaram a sua formacéo.
Ademais, é justamente com este paradigma que sitehabdidlogo comparativo em torno

do(s) constitucionalismo(s) moderno(s).

® Apenas para ilustrar tal afirmacdo merecem le{GERCOVA, 1996); (VIOLANTE, 2009); (ACCATTATIS,
1998).

“ Neste ponto, observa-se uma divergéncia com dsaeentos de Dieter Grimm (2006, p. 27-28), paenuo
constitucionalismo surge “S6lo con las revoluciodeksiglo XVIII en Norteamérica y Francia, que kdron
por la fuerza la soberania hereditaria y erigienoa nueva sobre la base de la planificacion raktigria
determinacion escrita del derecho [...]."

® O substantivo constitucionalismo carece de uma pceemsdo plural. Ndo ha que se falar em
constitucionalismo, mas sim em varios constitudisnas (constitucionalismo inglés, constitucionalis
americano, constitucionalismo francés, etc...).NOXILHO, 2002, p. 51).



A partir de Maurizio Fioravanti (2001) e Gomes Qilho® é possivel compreender
0 percurso histérico iniciado pelo constituciomalisainda na cultura grega, sem o qual, 0s
signos essenciais do constitucionalismo moderngezahdo se fizessem presentes. Para
Maurizio Fioravanti (2001, p. 17), o marco inicd&d movimento constitucional advém da
antiga busca por uma forma de governo tutora ddadei do equilibrio e da indivisibilidade
da sociedade e dos poderes publicos. E justamensele grego, em meio as oscilagbes entre
a primazia absoluta da assembleia de todos oséndaatenienses e a concentracao tiranica

do podef que germina o ideal de um poder razoavel e egailih

Com Platdo (2008) surge a méaxima deeficia regid, a qual ndo pretende de
nenhuma maneira exaltar os poderes pessoais daantand que autorizaria a arbitrariedade
e 0 despotismo dos governantes e das maioriasevarso, busca construir uma forma de
governo ideal, capaz de dar respostas adequadasjagupor regras abstratas e pre-
constituidas. Parece evidente para Maurizio Fieraya001, p. 21) que aiencia regid e o
“governo das leis” ndo sdo outra coisa que formpklas quais se inscrevem as mesmas
exigéncias materializadas em uma constituicdo estselidamente fundada, “puesta mas alla
de las transitorias formas de la politica y, enigaar, de la forma politica por esencia mas

instable, que és ciertamente la democratica.”

Aristoteles (19[__]), por sua vez, partindo destessrato, vaticina que toda forma de
governo fundado sobre um uUnico poder é instavel. fBwmor do equilibrio almejado,
Aristoteles defende uma constituicgmlfteia) mista que se articula com outros centros de
poder (sociedade, pobres, ricos, magistrados, €omh isso, da origem a ideia de equilibrio e
contrapeso entre os poderes. A diccdo de Aris®tpl®duziu efeitos diretos para a
organizacdo dos poderes em Roma, a qual repetiisa dio equilibrio entre os consules, o

Senado e as assembleias populares.

Feito este esboco historiogréfico, faz-se por beaiuedir que, muito embora

houvesse uma busca por ordenacdo politica e soagalconstituicbes dos antigos,

® A partir de Canotilho (2002, p. 52) “fala-se @mwnstitucionalismo modernpara designar o movimento
politico, social e cultural que, sobretudo a pattér meados do século XVIII, questiona nos plandiigm
filosofico e juridico os esquemas tradicionaisddeninio politico sugerindo, ao mesmo tempo, a invencao de
uma nova forma de ordenagéo e fundamentacdo da podiéco. Este constitucionalismo, como o préprio
nome indica, pretende opor-se ao chan@tstitucionalismo antigasto €, o conjunto de principios escritos ou
consuetudinarios alicercadores da existéncia deitar estamentais perante 0 monarca e simultanéamen
limitadores do seu poder.”

" “El error de la democracia fue el de apartarseca mas de aquel modelo, el de romper el eqoilid
apelar a la igualdad absoluta, la democracia ateei@nfermé de demagogia, y termind, por expresar u
constitucién parcial e inestable, que inevitabletada llevd, en fin, a la tirania.” (FIORAVANTI0D1, p. 24).



contribuiram exclusivamente com argumentos filassfj do tipo virtude e equidade, ao
constitucionalismo dos modernos. Além destes n&tesr signos de conexdo direta entre 0s
modelos antigos e modernos de constitucionaflsfianto na tradicdo grega quanto na
romana faltavam aquelas constituicbes elemento®rdem juridica (cogente), caractere
fundante das constituicdes modernas. Consoantegstérdgo de Maurizio Fioravanti (2001,

p. 29-30) “Los antiguos no tenian ninguna «sobesamjue limitar ni, sobre todo, habian
pensado jamas en la constitucion como norma, lemaague en el tiempo moderno seria

llamada a separar los poderes y a garantizar lesles.”

Enquanto o constitucionalismo dos antigos pode@®ipreendido como uma ordem
politica ideal, o periodo histdrico que sucede, edievo, tem um modelo constitucional
fundamentado na ordem juridica dada, de cunho@ootista dostatus quoPor isso, a Idade
Média desenha-se como o periodo em que o discase a constituicdo deixa de centrar-se
exclusivamente no campo politico e moral, de aedenento do homem através da
experiéncia da participacdo politica para inaugunardiscurso juridico que nasce da pratica
social. Neste contexto, a ideia de constituicaoievadl vincula-se a nocao de regras, limites,
pactos e contratos de equilibrio. Destarte, o @ooginalismo medieval destina-se
prioritariamente a disciplina da legitimagdo do @mdposto que, preso ao modelo de

constituigdo mista.

Ainda que o surgimento do Estado Moderno, no sésg esteja vinculado a uma
série de circunstancias cientificas (Renascimergopnomicas (Capitalismo), religiosas
(Cisma) e politicas, para o presente estudo manedainental diz respeito a soberania, a
qual: representa a autonomia do Estado, de formawm autoridade n&o depende de qualquer
outra; extingui com o antigo paradigma de congtoi mista; e, lanca as bases do

absolutismo. Diante deste cenario, a unidade doerpaberand coincide com sua

® Embora Maurizio Fioravanti (2001, p. 31) ndo caodeccom a busca por raizes do constitucionalismienno
no antigo (p. 30), sustenta que: “Los antiguosyreces, dejan de herencia los tiempos sucesivagjest Idea:
gue una comunidad politica tiene una forma ordenad@radera, en concreto una constitucién, si na es
dominada unilateralmente por un principio politabsolutamente preferente; si las partes que la aoemp
tienen la capacidad de disciplinarse; si, en difai su vida concreta no es mero desarrollo dadasaciones
de los vencedores.”

° Muito embora seja o substrato primeiro do abssruti, essa unidade do poder soberano é de funddmenta
importancia para o constitucionalismo moderno que] ‘se distingue por la pretensién de regulapedler
politico de manera completa y unitaria, en funaérsu realizacién y el modo de su ejercicio, meadiana ley
situada por encima del resto de las normas.” (GR]2006, p. 50).



indivisibilidade. Entretanto, o poder soberano &dem poder [teoricamente] ilimitatfo De
fato € um poder que por sua natureza escapa deleoatcontrapesos por parte dos outros

poderes.

Patente que este transito de uma constituicdo ,mstatada pela dimensédo de
pluralidade, de partes distintas, de intercambitde dratados, para um regime regido pelo
absolutismo ndo aconteceu pacificamente. O prinegirbate surge na Inglaterra, a partir dos
episodios de 1642. Evidente que uma sociedade rugrdtalmente consuetudinaria nao
relegaria séculos de tradicdo em favor de uma nowatrucao teorica de Estado. Por outro
lado, o modelo soberano e absoluto de Estado kamseguido adeptos. Todo esse processo
efervescente descortinou um novo panorama, e c@nuela situacdo embaracosa: a

incompatibilidade de uma constituicdo mista commiatelo soberano e absoluto de Estado.

E justamente neste cenario decisivo que nasce stitmionalismo moderrtd
embora Dieter Grimm n&o corrobore deste entendiffer®t guerra civil instalada obrigava a
adocao de medidas radicais. Ndo sO estavam osque, Thomas Hobbes, pensavam que a
saida da guerra civil residia Unica e exclusivamerd adocdo de um poder soberano e
indivisivel. Noutro lado estavam aqueles que advagaa construcdo de uma relacdo
necessaria entre os cidaddos e os poderes puldicbsstudo 0s representativos, como o
legislativo, 0 qual teria a necessidade, para cee fe estavel, de reconstruir uma ordem
constitucional equilibrada e contrapesadaapaz de representar de maneira razoavel e
duradora o conjunto de cidadaos ingleses. Pelgssrdesenhados por James Harrington

(2011) desejosos de uma sociedade civil de indbddndependentes, de uma sociedade

9 por mais risivel que possa parecer (se analispadtia da Filosofia da Linguagem), Thomas Hobt289¢, p.
244), limita o poder do soberano na persecucdcedodomum e na seguranca do povo, devendo prest@sco
com o Criador.

1 vaticina com certeza Maurizio Fioravanti (200186) que o advento do constitucionalismo moderndésea
Inglaterra, em meio aos episodios da Revolucaesagl

12 Na opinido de Dieter Grimm (2006, p. 50-64), aeg@ndo constitucionalismo moderno pressupde: sar um
pretensdo dos mais débeis; uma ruptura revolué@mnéra separacdo entre Estado e Sociedade CrgteN
diapaséo, para o constitucionalista aleméo, a Re#olIinglesa, se comparada com a Independénciasicanar

e a Revolugdo Francesa, ndo se caracteriza coraego Ho constitucionalismo moderno por néo terizadb
uma ruptura abrupta dgiatus quoisto porque ndo houve a derrocada do poder tosdic(monarquico) para a
construcdo de um novo modelo. Além disso, a seufaltava a Revolucdo Inglesa uma constituicdo &rm
Razbes estas que impedem o reconhecimento, a igey o nascedouro do constitucionalismo moderno na
Inglaterra.

13 |deia doschecks and balancegecorre diretamente dos escritos politicos de y&ar John Bolingbroke, os
quais deram signo distintivo ao constitucionalisinglés e em muito fundamentaram a teorizacdo de
Montesquieu.



politica que nascesse de eleicbes livres, com babeidual, cria-se um governo misto

(representativo) e uma constituicdo soberana, Qugaoa todos indistintamente.

Evidente que este escorco histérico aliado as @staides tedricas contratualistas
acerca do Estado e do Poder, combinados com osssax revolucionarios liberais
(Independéncia Americana e Revolugdo Francesa)buatri sentido a categoria
constitucionalismo moderno. Nos dizeres de Gomemiho (2002) constitucionalismo é a
teoria (ou ideologia) que ergue o principio do gowelimitado indispensavel a tutela dos
direitos em dimensao estruturante da organizacfticpesocial de uma Sociedade. “Nesse
sentido, o constitucionalismo moderno represeniaratécnica especifica de limitacdo do

poder com fins garantisticG§CANOTILHO, 2002, p. 51).

Juridicamente, o termo constitucionalismo signifiza complexo de instituicbes e
de principios que, essencialmente teoriza a sejp@ard€ poderes e a garantia dos Direitos
Fundamentais do homem em contraposicdo ao absetutie outrorf. Segundo Maurizio
Oliviero (2003), o constitucionalismo, como prodd®um processo dialético insere no texto
constitucional de um lado, aspectos de teoria ipalie juridica e, por outro lado,
caracteristicas ideologicas e técnicas. A cons@ipélestes caracteres legitima as acdes das

instituicdes provendo-as com uma forma juridica.

Para Giuseppe Morbidelli (1997, p. 53), o conskitnalismo moderno (que se
diferencia do constitucionalismo da idade classich periodo medieval, atento somente as
diretrizes de como se governar), surge de uma siéri@ucleos fortes: a separacdo dos
poderes; as declaracdes de direitos; a constities@dta e fundante; seu valor de norma
juridica; o Estado de Direito; o poder constituinte controle de constitucionalidade; a
supremacia juridica da Constituicdo e, por ultimas ndo menos importante, a tutela dos
direitos sociais. Por conseguinte, enquanto nodgrea medieval o conceito de constituicao

estava adstrito ao ambito der, em cambio, as constituicbes modernas fixam egigérde

4 Neste momento, a partir de Nicola Matteucci (1998128) é preciso dar crédito a proposta de Jatuke.
(1632-1704), responsavel por oferecer um fundamerdoco mais sélido ao constitucionalismo ingléper
converter este modelo constitucional como paradidenarganizacdo do poder civil para toda a Europa.

> No plano da Filosofia, “o constitucionalismo maueré produto do iluminismo e do jusnaturalismo
racionalista que os acompanhou, com o triunfo ddsrgs humanistas e na crenca do poder da raz&seNe
ambiente, modifica-se a qualidade da relacdo enirelividuo e o poder, com o reconhecimento deitdse
fundamentais inerentes a condicdo humana, indeptralde outorga por parte do Estado.” (BARROSO6200
p. 146). Em muito contribui Immanuel Kant (1988,/p) para esse processo de esclarecimento: “Ningné
pode constranger a ser feliz & sua maneira (coenoagicebe o bem-estar dos outros homens), masaicaé
permitido buscar a sua felicidade pela via quep&aece boa, contanto que ndo cause dano a libediads
outros aspirarem a um fim semelhante e que podeistioecom a liberdade de cada um, segundo uma lei
universal possivel.”.



comodeveria sera organizacdo e o exercicio do poder estatal,dmeno sua relacdo com os

individuos, através de uma forga normativa cogente.

Em sintese, nos dizeres de Gomes Canotilho (2002%455), adotando as
influéncias histéricas e o pensamento liberal-an#lista, o constitucionalismo moderno
materializa-se de modo a “ordenar, fundar e limotaoder politico”, e “reconhecer e garantir
os direitos e liberdades dos individuos”. Com issopilares principais do constitucionalismo
moderno situam-se na “fundacao e legitimacédo deppdlitico” e na “constitucionalizacao

das liberdades”.

Em que pesem todo este processo histérico evolaiatonrado na modernidade, é a
partir da primeira metade do século XX (1920-1980¢ nasce uma teoria da constituicao
propriamente dita. Hermann Heller, Carl Schifig Richard Smend, influenciados por Hans
Kelsen e Heinrich Triepel, procurando compreendénsaficiéncia do constitucionalismo
liberal e do positivismo juridico estatal, presfil@sofia do constitucionalismo, propuseram a

necessidade de uma teoria da constituicdo capaadelguar a realidade constitucional a

realidade politica e econémica de entéo.

Para a compreensédo do nucleo da teoria de cadatweciogalista, Gomes Canotilho
(2002, p. 1335) resume:

Hermann Heller enfrenta a tenséo entre estadoitogdb e realidade
constitucional através de uma teoria democratice@stado. Carl Schmitt
desenvolve uma teoria da constituicdo centradaagagarias nominalistas
como ‘ordem total’, ‘ordem concreta’, ‘direito-sit¢éio’, ‘constituicdo-
decisdo’, ‘constituicdo e lei-constitucional’, ‘agoiinimigo’, que viriam a
servir de travejamento e suporte dogmatico a telwidireito e do estado
nacional-socialista. Richard Smend, enfrentandwirolento’ problema da
homogeneidade politica e social da Republica demafei propde a
integracgédo (teoria da integragdo) como modo de compreensadirddo
constitucional e da realidade social.

O termo da Segunda Guerra Mundial e, consequentejreederrocada do nacional-
socialismo alemé&o, reposiciona a teoria da comgiduem novas linhas. O culto da teoria da

constituicdo em torno da “unidade da ordem politecaa “unidade do Estado” da espaco a

16 Especialmente Carl Schmitt, em sua obra “Teori@atwstituicdo”, buscava elaborar um estudo sisiemat
acerca da constituicao, visando ir além da entéddgminante e consagrada teoria do Estado que gavgr®s
estudos relativos ao direito constitucional. “Eptsstura de ruptura, de superacdo do enfoque e akilata
chamada Teoria do Estado, caracterizara o desemito da Teoria da Constituicdo enquanto disaplin
autbnoma, mesmo em autores que, a partir do sequisiguerra e antes disso, tais como Karl Loewimnste
irdo divergir das concepcdes teorético-politicdmrsttianas.” (OLIVEIRA, 2002, p. 26-28).



preocupacdo com o conteudo politico do direito ttucsonal e seus reflexos socio-
econbmicos, que procura edificar um modelo de estdd direito democratico e

constitucional, aliado aos postulados da ciénciiqen

De igual forma, sobre este substrato ganha relev@nieia de que a constituicdo
deveria superar a adjetivacdo de um simples pedagoapel (LASSALE, 1980) ou mera
declaracdo de boa vontade para assumir forca nigatfatsegundo Konrad Hesse (1991).
Com isso, a constituicdo além de carta politicaimeEstado, guarda em seu bojo eficacia

normativa cogente, a conformar e modificar a redkdsegundo seus pressupostos basilares.

N&o bastasse a atribuicdo de forca normativa, msegademocraticos inclusos na
teoria da constituicdo, requisitaram como premisbasicas a legitimidade material,
preocupada como 0s principios materiais consagrpéts Estado e pela sociedade, e a
abertura constitucional a fim de receber os angmititicos destinados a concretizacao dos
fins constitucionais (CANOTILHO, 2002, p. 1338).

Nos dizeres de Gomes Canotilho, se soma as critccasradigma classico de teoria
da constituicho o0 movimento critico-legal, o quam@nstra a impoténcia do direito
constitucional classi¢d em incluir as mudancas e inovacées juridicas dectms das
mutagdes sociais, politicas e econdmicas da ahdsidAssim, a impermeabilidade da
constituicdo em absorver o fendbmeno da materidzalp direito além do modelo liberal-
individual-normativista impede a adequacao da agtefdica aos diferentes ambitos sociais.

Com Luiz Vergilio Dalla-Rosa (2003), percebe-se queocesso evolutivo da teoria
da constituicdo percorre trés estagios significativniciando com a nocdo da constituicao
como retrato da ordem politico-social (Lassale,n8tth passando pela ideia de constituicdo
e sua relagdo com o poder, Direito, Estado e palitkelsen, Haberle, Canotilho), para,

finalmente, a constituicdo ser compreendida conmangia.

" A compreensdo da presente formulagdo passa neaessate pela localizacdo do “local de fala” dos
constitucionalistas arrolados. De forma geral, ladniHlesse busca dar cabo a uma deficiéncia constitlala
Europa continental proveniente da escola franagsde a constituicdo possui natureza essencialnpefiteca.
Enquanto isso, o constitucionalismo inglés e també&mericano desde a concep¢ao atribuiram a Qgg&tta
funcao de documento juridico-normativo passivedgleacao imediata.

'8 Todos os problemas que permeiam a teoria da taipdb classica deram origem aquilo que Gomes @hoot
(2002, p. 1355-1361) denomina “dissolucdo da tecdastitucional” a partir da teoria da administaca
(defensora da substituicdo da teoria da constiyigh uma teoria do direito administrativo), darieaa justica
(defensora da justica como equidade) e teoria doutso (sustentada na razdo comunicativa). Ressalta
constitucionalista lusitano que, apesar de tentaesmponder a algumas debilidades do direito cowcstital, de
modo algum substituem a teoria da constituicéo.



3. Cultura de Constituicdo em sede de Juizados Espais

Todos esses fatos e acontecimentos tedrico-pratistiicam-se por apontar um
sentido comum a ideia de Constituicdo. Afinal, @esdua concepcao primeira a Constituicao
foi pensada como um documento, com excecao da f(&tariha, preocupada em estabelecer
freios e contrapesos ao poder do governo-govemmanaténtuito de efetivar os propdsitos da
sociedade civil e 0 exercicio das liberdades inddiais (TRIBE; DORF, 2010, p. 39). Em

suma: reflete a preocupacéo em limitar o podergo€elerar 0s sujeitos.

N&o por acaso, conforme diccédo de Lenio Streck1(2p174) o constitucionalismo
esta marcado por um paradoxo, pois a Constituigégescom a exigéncia de conter o poder
absoluto do rei para transformar-se no modo linoitadio poder das maiorias, tanto das
presentes como das futuras geracfes, em nome dmanoo regulador contramajoritario
(TRIBE, 1978). Ademais, se na leitura americana Qimstituicdo, no mesmo espaco
geracional digladiam conservadores e liberais, n@siB ruralistas, ambientalistas,
democratas, evangélicos, substancialistas, proesdalistas atribuem o sentido conveniente

a Constituicao.

N&o por acaso usam da Constituicdo no intuito defizacdo do poder. Assim, a
Constituicao transforma-se naquilo que cada um querseja (TRIBE; DORF, 2010, p. 54).
Ao invés de ser concebida como um processo de immighalizacdo da cultura e
cumulativamente de uma cultura constitucional (HRBE, 2001), mas como um produto
altamente subjetivo, ao critério de comodidadessqes, fechada a facticidade e a

dialeticidade.

Em via oposta, a interpretacdo constitucional, peja senda judicial ou legislativa,
nao pode ser praticada por processos de indugdeducao (TRIBE; DORF, 2010, p. 57), a
partir de um quadro minimalista e reprodutor deieiades. Bem como deve acautelar-se

para ndo se converter no ato de re-escrever oc¢ergiitucional.

Sobretudo, os apontamentos de Laurence Tribe eaelicBorf (2010, p. 185)
conduzem a constatacdo de que a manutencdo des rdeeiabstracdo na atividade
hermenéutica transforma-se em um modo pelo quased@®ve interpretar a Constituicdo. A
obra de Tribe e Dorf aponta, em sintese, dois aggtws essenciais: a combinacdo de uma
proposta hermenéutica umbilicalmente ligada ao efespe a fidelidade ao texto da
Constituicao e; a técnica de elaboragéo das degsdiais enquanto argumento juridico.



Em complemento, faz-se necesséario reconhecer a uteoniedade de vivéncia
constitucional pelos individuos num todo e nao #smpente como roteiro de praticas
estatais. Ndo se duvida que a Constituicéo, assino ¢codo o ordenamento juridiépprecisa
ser incluido nas praticas intersubjetivas dos iddies com espontaneidade. Somente quando
se esta inserido neste processo vigora o intemssgefesa das suas determinagfes. Em
sintese a Constituicdo ndo pode ser divorciadaotiasis mais “simples” da vida social.

Considerando que os problemas de interpretacdpaséaem em casos dificeisaf(d
case} é uma falacid, merece reflexdso o modo pelo qual se da a intexgiie da
Constituicdo em sede de Juizados Especiais, valtaod® casos de menor monta pecunidria e

baixa complexidade na instrugao.

A facticidade brasileira do ultimo quarto do sécdX e os albores do atual
momento demonstra o viés predominantemente sulpsiatec da arquitetura dos Juizados
Especiais. A ideia fundante dos extintos JuizadssREquenas Causas ja se mostrava fiel ao
acesso substancial a justica, rompendo com a &adilgeral e formalista da processualidade
nacional. A instalacdo de um paradigma judiciahd@b sobre as bases do formalismo jamais

conseguiriam aliviar a pressdo em torno da litigiade contida.

Pelo contrario, faria nascer um novo 6rgado buramratlentro de uma estrutura
altamente burocratizada. N&do por acaso se obsaselagislacbes acerca dos Juizados
Especiais um amplo espectro de liberdade aos jotgada comecar pela opcéo de estrutura
fisica (neste caso, a criagdo dos juizados itinesartasas da cidadania, etc), passando pela
jornada de funcionamento (possibilidade de atenalioneo periodo noturno) até cumular na
instrucdo, quando infrutifera a conciliacdo a pgdduprobatoria realiza-se até a satisfacao do

convencimento do julgador.

Ressalte-se que a tbnica do sistema dos Juizadueci&s brasileiro favorece
explicitamente a encampacao do conflito, enquardogsso, pelo juiz. Desde que motivado,
varios atos podem ser praticados, a comecar peldugiio probatodria. Vislumbra-se pela
redacao da Lei 9.099/1995amimus dominido julgador sobre o conflito. Ele decide quais

19 Aqui, duas ressalvas s&o pertinentes. Primeiranacendéncia da simpléria e minimalista compi@ens lei
como instrumento de coacdo. Segundo, a necessidmdemanter atento a producdo legislativa
infraconstitucional. O avanco de teorias constitnais ndo pode significar um preterimento da leg&b, sob
pena de se viver em duas realidades paradoxaisniRecla-se: (ZAGREBELSKY, 2009); e (LEAL, 2010).

0 (TRIBE; DORF, 1991, p. xxii) ndo se pode esqueger a ideia deard caseguarda em sua origem um vicio
insanavel: como saber se a interpretacéo seréofadiificil antes mesmo de conhecer do caso?



provas serdo produzidas, sem considerar que a atefdaa e o contraditorio sdo Direitos
Fundamentais das partes.

Como ilustracdo destes argumentos eis 0 norte dixaelo Supremo Tribunal
Federal, em flagrante ofensa a Constituicao, afirat. 5°, LV, ndo distingui processos civeis

e criminais, bem como nédo autoriza previsao legalpgimir a ampla defesa e o contraditério:

Ampla defesa. Juizados Especiais Federais. Immdibdidade da
presenca de advogado nas causas criminais. E tooiwstal o art. 10 da
Lei 10.259/2001, que faculta as partes a designdgaepresentantes para
a causa, advogados ou ndo, no ambito dos juizapexiais federais. No
que se refere aos processos de natureza civel fiign®u o entendimento
de que a imprescritibilidade de advogado é relapedendo, portanto, ser
afastada pela lei em relacdo aos juizados espefiaisnte os juizados
especiais federais, em processo de natureza dcigelpartes podem
comparecer pessoalmente em juizo ou designar egpaede, advogado ou
ndo, desde que a causa nao ultrapasse o valossknte salarios minimos
(Art. 3° Lei 10.259/2001) e sem prejuizo da apBeasubsidiaria integral
dos paragrafos do art. 9° da Lei 9.099/95. J&4 quans processos de
natureza criminal, em homenagem ao principio dalantefesa, é
imperativo que o réu compareca ao processo devitaraeompanhado de
profissional habilitado a oferecer-lhe defesa wamle qualidade, ou seja,
de advogado devidamente inscrito nos quadros da ©ABdefensor
publico. Interpretacdo conforme, para excluir ddidonde incidéncia do
art. 10 da Lei 10.259/2001 os feitos de competéthasajuizados especiais
criminais da Justica Federal. (BRASIL, 2007)

Logo, resta demonstrada a relacdo de dominacaazisgbre a causa e as partes. Em
verdade, ha uma condicdo de império do juiz. Halaque acima restou condenado, a
utilizacdo da Constituicdo para justificar posi¢éabjetivas toma novo corpo, isto por que é
utilizada somente “pro-forma”, pois a decisao japi@viamente escolhida para o caso e para
gue ndo se incida em nulidade é preciso motivaecs#o. Nao por acaso se admita em
revisao de julgados dos Juizados Especiais a rémgsss fundamentos da sentenca:

Habeas corpus Colégio recursal de Juizado Especial. Apelacd@o-N
provimento. Remissdo aos fundamentos da senteng@éndia de
fundamentagé&o. Inocorréncia. O § 5° do artigo 82aieb.099/95 faculta
ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remis&fo fundamentos
adotados na sentenca, sem que isso implique afaontatigo 93, IX da
Constituicdo do Brasil. (BRASIL, 2005)



Neste contexto, necessita-se destacar a funestatengfo, em sede de Juizados
Especiais, dos ditames da Teoria Geral do ProcessoEscola do Direito Livre, da
Instrumentalidade e a discussdo acerca da diadgasglalismo-procedimentalismo Com
isso, 0 processo cumpre sua funcdo se atingiu sigrdes do Estado e da Jurisdicdo, sem
mensurar a alteridade dos litigantes e, essenadémes Direitos Fundamentais. Vale a
instrumentalidade do processo, metas e paradigfimss @om isso, as normas juridicas e a
préatica jurisdicional conservam os individuos narlgia da subserviéncia do Estdd&em
considerar a autonomia e a existéncia de um sispariecular, que tangencia os preceitos
constitucionais, nega a Constituicdo Federal coase lnle vigéncia e validade substancial de
todos 0s modelos processuais.

N&o por acaso o atual estado da arte dos Juizasjmxigis acaba por subverter o
nacleo deste sistema processual e da Constituiggoaato fonte primeira dos modelos
processuais. Descalcifica a informalidade do priocedto em favor de um discurso de
autoridade e unissono, como se a solucdo adjudfoada obtida através de uma geometria
matematica. Reforcando aquilo que Warat (2005,1h) feciona: “A cidadania de todos os
tempos sempre foi uma classe VIP.”. Neste diapasé@scurso de construcdo de um direito
justo, acaba no extremo, por excluir. Ao se resodvexclusdo entre as partes, cria-se a
exclusao das partes pelo Judiciério.

De igual sorte, conforme adverte Haberle (200133).do ponto de vista juridico o
povo (enquanto elemento humano do Estado) tem wmnati@icdo. Mas isto ndo pode ser
exauriente. E necessario que se avance para seaifasbertas e se reconheca que o povo é
parte da Constituicdo. Logo, ndo pode estar somegdesta participagcdo em sua integralidade.
Ou, ndo se pode admitir que a suposta baixa comdpl#x das matérias sujeitas aos Juizados

Especiais seja causa para se passalbis por analise do texto constitucional.

Em sintese faz-se imperioso a defesa de uma cualeu€onstituicdo como instancia
de mediacdo (HABERLE, 2001) dos antagonismos api@ses em sede de Juizados
Especiais, via participacdo em simetria de facwddadbs destinatarios da deciséo judicial,
gue nao se satisfaz somente com a adocéo dos ditlariesi 9.099/1995. Sem desconsiderar

como pressuposto de validade deste processo a rdedague cultura de Constituicdo

2L “A cabeca dos juizes ndo esta feita para fazejuddico um processo de humanizacéo (desvinculando
inumano do processo e das instituicdes que o cangiemn). Sdo juizes que decidem com uma cabecaaddeia
normas e cada dia mais atrofiada em termos devalede e de articulacdo do complexo. S&o juizes cha
mais dispersamente informados, sem capacidadeopgaaizar sua informagcédo e muito menos transfoaréni
sabedoria.” (WARAT, 2005, p. 153).



representa em primeira instancia o combate ao deecomento do texto constitucional.

Somente quando se conhece torna-se possivel asréanid de argumentos coerentes.

Ademais, ndo se pode tolerar nos dizeres de Peiberleé (2001, p. 57) que a
interpretacdo aberta da Constituicdo possa seadpaalizada por uma Unica pessoa. O que
se apresenta como um evidente contrassenso. NepBxt@ reitera-se 0S riscos que
transcendem o discurso tedrico do solipsismo jabipbtencializados pelo sistema dos

Juizados Especiais.

4. Aportes finais...

Em concluséo, a interpretacdo da Constituicdo &r oy constitucionalismo, no
contexto dos Juizados Especiais, pugna em recanbereportancia da inclusdo daqueles
anteriormente excluidos em um processo pautadolipgtacdo dos poderes e garantia dos
Direitos Fundamentais. Bem como, que a Constituggja reconhecida e vivida como um
processo de constitucionalizagcéo da cultura e catmamente de uma cultura constitucional.
A nao-obtencdo deste panorama conduz, cedo ou, tardestauracdo deodus operandi

absolutistas.

Ha nesta fenomenologia também uma importante dagéi® sem uma cultura de
Constituicdo, que implica na compreensdo garantestar-se-4 a defender um paradigma
lastreado na virtude ou na legitimacaostimus quoToda a evolugao do constitucionalismo

nao passara de retdrica.

O reconhecimento de tais praticas importa diretdenea relacao de pertinéncia dos
poderes do juiz, em sede de Juizados Especiaigiz@®s da Constituicdo; que a decisédo
seja constitucionalmente participativa, racionakrente e consistente. Que a condenacao néo
seja fruto da vontade de condenar; que a absolvigdalecorra do animo de absolver; que o

processo nao seja sequestrado pelo julgador...

Enfim, quando se fala de interpretar a constitugc@artir do constitucionalismo nos
Juizados Especiais se fala de balancear a gamad#ees do juiz, em conjunto a limitacédo
dos poderes econdmicos, financeiros, politicosceaiso Logo, a fundamentacdo da decisao
nao esta na consciéncia do juiz, nas provas qugllglau para si convenientes. Ao reverso,
deve estar na garantia formal e substancial dati@gg&o e sua interagcdo com a facticidade
dos individuos.



Sem isso, vale a adverténcia de Humberto Gessitegtamos sés e nenhum de nés
sabe exatamente onde vai parar’, mas seguir-sé&-é mocedimentalismo, substancialismo,

ativismo, solipsismo, subjetivismo, misticismonvolucionismo” (mais do mesnfd)
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