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RESUMO

O artigo versa sobre a necessidade de apurar elmngtiuto ou ramo do Direito que os
direitos intelectuais estdo inseridos. O Direittellectual possui caracteristicas pessoais e de
direitos reais, pois tanto esté ligado a protegioedonhecimento do criador como autor da
obra intelectual como a tutela da utilizacdo ecdnénda obra. A doutrina brasileira e
estrangeira definiu por muito tempo que essestdgaeriam propriedade, na medida em que
prevalecia a faceta patrimonial em descaso do Idenabra a personalidade do autor. Tendo
em vista que o Direto Intelectual abarca direit@sais e patrimoniais, houve a concepc¢éo da
teoria dualista, que impde esses direitos comoaategoriasui generiscom natureza hibrida
de direitos pessoais e reais. O uso do termo @agulie neste ramo do Direito apenas tem
valor historico, ndo condizendo com assuas verdalecaracteristicas. Os direitos
intelectuais abrangem os direitos autorais e ositdg industrial, sendo os programas de
computador estudados no ambito do primeiro e ag@es de biotecnologia no segundo. O
trabalho emprega o método cientifico-dedutivo dsqpisa bibliografica e conclui que o
tratamento doutrinério pelos estudiosos brasileta®ce de maior complexidade, dado a
importancia do tema tanto para pessoas juridicastqupara 0 autor pessoa natural, o que se
pode concluir pelo descaso na apuracao dos limitesacteristicas do Direito Intelectual.
PALAVRAS-CHAVE: Direitos Autorais e Industriais; Direito Intelectua Natureza
Juridica; Direitos Morais e Patrimoniais.

ABSTRACT

The article focuses on the need to establish inchvimstitute or branch of law that the
intellectual rights are inserted. The Intellectiabperty Law has personal and real rights
characteristics, because it is connected as both #g protection of the recognition of the
creator as the author of an intellectual work a&sdéfense of the economic use of the work.
The brazilian and foreign doctrine defined for tong that these rights would be property, as
it prevailed the patrimony in disregard to the bafdhe work to the author's personality.
Considering that the Intellectual Rights embracesaiand economic rights, there was the
conception of the dualistic theory, which enfortiesse rights as sui generiscategory, with
the hybrid nature of personal and real rights. Tike of the term property in this branch of
law only has historical value, not befitting witbowr own true nature. The intellectual
property rights include copyright and industriaghts, with the computer programs being
studied into the first one and biotech creatioro ithhe second. The paper employs the
scientific-deductive method of literature reseaacil concludes that the doctrinal treatment
by Brazilian researchers needs more complexitygrgithe importance of the topic both for
corporations and for the author natural person,twhaa be concluded from the neglect in the
calculation of the limits and characteristics & thtellectual Property Law.

KEYWORDS: Copyright and Industrial Law; Intellectual Law addridical Nature; Moral
and Patrimonial Rights.
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1 INTRODUCAO

O Direito Intelectual surge, cada dia mais, como dos elementos de maior
relevancia dentro do Direito Civil e Empresarial) éace do fato de que muitas vezes a
criacdo intelectual e os direitos sobre ela possoamor valor do que o préprio patrimonio,
por exemplo, do criador e da empresa.

A dificuldade na compreensdo do tema reside no d&ohaver rara producéo
bibliografica sobre o tema, recaindo muito maigeas manuais e cursos de Direito Civil ou
de Empresarial, o que torna superficial o tratonddéria, levando o leitor muitas vezes a
conclusfes equivocadas.

A legislacao brasileira evoluiu a passos largosielespromulgacéo do Cédigo Civil
de 1916, que determinava os direitos autorais apemaseu aspecto patrimonial, passando
pela Lei 5.988/73, que trouxe a teoria dualistea parordenamento juridico e atribuiu a
existéncia dos aspectos morais e patrimoniais comaotes nos direitos intelectuais,
findando com as atualmente em vigor Lei 9.279/1886re a propriedade industrial, e a Lei
9.610/1998, que revogou a lei de direitos autataidécada de 1970.

O trabalho visa a ponderacéo de aspectos preliesrago Direito Intelectual com a
realizagdo de um estudo sobre a sua naturezacpurapartir da andlise dos direitos morais e
patrimoniais pertinentes ao criador da obra inteldce a necessidade de uma construcao
tedrica de uma nova categoria de direito no Dir€ital.

Com o resultado do levantamento de qual categeras slireitos intelectuais melhor
se assentam, a pesquisa foca na classificacaddnaeia doutrina e pela legislagao, tentando,
de forma sucinta, visualizar quais os critérios Stedequados para esta apuracdo e como
alcancar as novas criacdes intelectuais que fogentancepcdes tradicionais de objetos de
direitos autorais e industriais.

O texto, para melhor elucidacao do problema, dissererca do objeto dos direitos
intelectuais, qual seja, a obra intelectual e sgagcies, de forma passageira, sem aprofundar
nas peculiaridades da legislacdo. Na sequénciap decidos comentarios as disposicoes
iniciais da Lei de Direitos Autorais (LDA) e a deopriedade Industrial, argumentando sobre
a elasticidade de sua aplicacéo e quais os obgatiwdegislador.

Para tanto, o trabalho recorre ao método cientdfexutivo, com o recurso a
pesquisa bibliografica, especificadamente obragutieres renomados no estudo dos direitos

intelectuais e ao texto legal.



2 DIREITO INTELECTUAL: PROTECAO DA OBRA INTELECTUAL E DE SEU
AUTOR

O Direito Intelectual deve ser estudado detalhadénem todos os seus angulos,
devido a relevancia em face da producéo do autopretecao que deve ser despendida tanto
na esfera econdbmica como no reconhecimento daiadobra. Manso (1980, p. 31) coloca
que:

A obra intelectual € um bem juridico capaz de pzodiqueza, que deriva
de sua exploracdao econdmica. Essa exploracéo,rictsnfemm exclusividade
e originariamente ao autor, € regulada por uma si&rinormas juridicas, de
carater positivo e negativo, as quais, assegurbnedms meios legais
suficientes, permitem-lhe autorizar a utilizacdo ama por terceiros, ao
mesmo tempo em que lhe da condi¢bes de impedugpender a utilizacdo
ndo autorizada por ele ou, excepcionalmente, pélarip legislacdo.

Dada a natureza estritamente material dessas regjpassdo chamadas de
“direitos patrimoniais do autor”, os quais, em conp com os “direitos
morais”, constituem todo o complexo de prerrogatigae o Direito atribui
ao criador da obra intelectual, para a defesarntesesses dele e da propria
sociedade, de quem invariavelmente, a obra é unirEstimavel.

A obra intelectual, criacdo do espirito humano, stsie no objeto do Direito
Intelectual e pressupbe a protecdo do Estado niedimrmas rigidas, que exigem a
interpretacao restritiva (artigo 4° da lei 9.61@8)pRdos negdocios juridicos que as envolve, em
face do interesse publico na tutela dos direitoaudor.

O Direito Intelectual evolui no sentido de protegdém da vertente patrimonial, o
denominado direito moral, ao contrario do que aggoor exemplo, nos Estados Unidos da
América, onde ocopyright se mantém como protecdo predominante dos interesse
econdmicos do autor (BRASIL, 2006, p. 204):

Ha paises (...), tais como os Estados Unidos, guagmecem considerando
o carater de propriedade, mediante o institutocdpyright voltado a
circulagdo econbémica. A principal diferente entséeesistema e o adotado
no Brasil estd no fato de appyright fixar apenas o periodo de protecéo,
desconsiderando a vinculacdo da obra a personalitadutor, o mesmo se
dando em relagéo aos direitos morais.

O direito moral se caracteriza pelo fato de salaadar a autoria da obra intelectual
— sendo inalienavel, atemporal, absoluto, geralxéusivo —, enquanto o patrimonial
(alienavel e temporal, com prazo determinado pagesllacéo) tutela a exploracdo econémica

da criacao intelectual.



Assim sendo, dada a sua importancia elevada, pomo® de um lado os interesses
do autor — o de ser reconhecido como criador da abtelectual e de explora-la
economicamente — e 0s da sociedade e do Estadosdalda cultura, do conhecimento, das
benesses do intelecto humano, entre outros —eeecale elevada atencao e cautela em sua
conceituacao e definicdo de sua natureza juridica.

Contudo, a doutrina patria muito pouco trabalhara, deixando muito ao encargo
dos manuais de Direito Civil ou de Direito Comelceaque torna o tratamento da matéria
superficial, porque na pouca bibliografia espezsla, ha uma incongruéncia quanto a
definicdo de sua natureza juridica e correto emguaehto no sistema juridico, bem como
divergéncias quanto a sua classificacédo, o queaberélado neste estudo.

A figura hibrida que se apresenta no corpo do Dirémtelectual até permite

considera-lo como um direito especial (BITTAR, 198814):

(...) destinado a amparar, juridicamente, o homem, sua condicdo de
criador de obras estéticas, assegurando-lhe, einrpsos proventos

decorrentes da circulagdo juridica de sua criagao.

(...)

Ora, em sua regéncia foram erigidos certos priosiprientadores, em que
se funda todo o regime, quais sejam, os de intdidgitle dos direitos de

cunho pessoal — denominados “direitos morais” —eeexclusividade do

autor quanto a utilizacdo econdmica da obra — aeeyxsurgem “direitos

patrimoniais” — a exigir, quanto ao primeiro aspeai respeito geral da
coletividade e, quanto a faceta pecuniaria, a s@ade de autorizacdo
autoral, prévia e expressa, para qualquer aproveitto econdmico da obra.

(...)

Os liames pessoais, que se estabelecem com aocdac®bra, impdem

limites a respectiva exploracdo econdmica, que,Soer vez, dependente
sempre da autorizacdo autoral, permite a insergdo@lia no comércio

juridico, por formas as mais diferentes, com a eguente eclosédo de varios
direitos patrimoniais para o autor.

Continua o autor (BITTAR, 1988, p. 15), dissertansiobre o momento de

surgimento de cada um destes ambitos do Direigbelctual:

Ora, em dois momentos béasicos da vida da obraencid..), a saber, na
criacdo e na utilizacdo econdmica, possibilitandcaator a aufericdo dos
resultados pecuniarios que o uso da obra vierraitder

No primeiro momento, emergem os direitos denomigadwrais, que
realizam a defesa dos aspectos pessoais do céldionamento, enquanto
na comunicacdo publica da obra, tem lugar os dgefiatrimoniais, a
assegurar ao criador os proventos correspondermi@daadiferente processo
autdbnomo de utilizacao de sua criacdo, face a em#mncia entre eles (...).



Costa Netto (1998, p. 48) observa que René Sawtignera, ainda, quatro fases — e
nao apenas a criacao e publicacdo da obra — nal@idma obra:

a) a fase intima — a concepc¢do da obra e sua tsig8p para o suporte
material (como o manuscrito, o objeto de arte jetc.)

b) a fase da oferta — € inaugurada por um cont@tautor concede licenca
ou transfere os direitos patrimoniais para a aiji#io de sua obra;

c¢) a fase do desligamento — a morte separa o autartista da sua obra, que
ndo poderd mais ser modificada (atributo exclustvantransferivel do
autor); e

d) a fase de independéncia da obra — esta canjtdefimente, em dominio
publico.

Todavia, Savatier ndo explica o surgimento do wirgatrimonial, pois apenas
determina 0 momento em que a obra e a personaldtadator se separam, cabendo a Henry
Desbois ressaltar a possibilidade de dissociar dingtos — moral e patrimonial —, com
aplicacOes distintas, coexistentes, mas nao sesmpm@taneos (COSTA NETTO, 1998, p.
1998, p. 49):

Desbois em 1950, parte do ponto de vista de queop que decide publicar
sua obra se insere em uma dupla condicdo: eleadgajma vez 0s seus
interesses pecuniarios e espirituais aqui enteadidno suas concepcdes
literarias e sua reputacado. A dificuldade resideoeganizar a conexao entre
os atributos de ordem espiritual e patrimonial.

(...) a partir do momento em que o autor deciddigarsua obra, um direito
patrimonial aparece e vai ter uma vida propriargpe o fato mesmo da
publicacdo d& ao autor e ao artista a possibilidiglese entregar a uma
exploracao pecuniaria (...).

Insta destacar que, devido a nebulosidade da mat&ridoutrinadores muitas vezes
fluem entre as concepcdes de Direito Intelectuaireito Autoral sem muita precisdo, o que
deixa a reflexdo confusa e pode levar a equivddeste trabalho, adotamos o entendimento
de que os direitos autorais estdo, ao lado da ipdaate intelectual, embutidos na ideia,
devido a natureza semelhante destes institutosmdgrande ramo classificado como Direito
Intelectual (conforme sera analisado adiante), @ ayigira o esfor¢co do leitor no sentido de
visualizar o nosso objetivo, no préximo topico, adifinir qual a natureza deste, como a
protecao deodasas criagdes intelectuais do homem.

Com relag&o a propriedade industrial e a sua ifigagfdo com os direitos autorais,
vale extrair trecho da obra de Jodo da Gama CeegfapudPIMENTA, 1994, p. 32):



Os direitos oriundos da propriedade industrial 8mmesmas caracteristicas
do direito autoral, visto ser a propriedade indaktio conjunto de
prerrogativas juridicas que visam garantir o direito autor sobre as
producdes intelectuais do dominio da industriaeg@smndo a lealdade da
concorréncia comercial e industrial.

N&o obstante, Jodo da Gama Cerqueipad PIMENTEL, 1994, p. 100) atenta para

o fato de que os ramos do Direito Autoral e da peolade industrial:

(...) sdo inconfundiveis, tracando-se os seusdanie acordo com o carater
artistico ou industrial das cria¢cdes. Somente egg&io pode ser adotado
para discriminar o campo de aplicacdo das leiostap de lado essa
distincdo, todas as producgdes do espirito redezigs® a uma so categoria
de producgdes intelectuais.

No mesmo sentido, Del Nero (1998, p. 43) afirma@®ereito Intelectual:

Brasil (2006,

(...) abrange tanto os direitos autorais quantoreessao de privilégios de
patentes aos seus inventes. (...)

O regime juridico (...) envolve, pois, tanto osedos referentes ao autor e
sua obra (direitos autorais) quanto os direitos elaigacdes referentes ao
inventar e a sua criacdo (concessao de privilggosntermédio de patentes
as invencdes) e recentemente a propriedade inteleeferente a cultivares.

p. 25) leciona que:

O direito intelectual abrange todos os segmentosdideito ligados a

atividade intelectual, as criacdes, as invencdes edpirito humano.

Tecnicamente, a invencdo é diferente da criacde, €udiferente da

descoberta. O direito industrial tem um foco diféeedo autoral, porém, os
direito e obrigacdes decorrentes dessa atividadéeatual possuem pontos
comuns que devem ser estudados em conjunto.

Destarte, embora a grande maioria das obras cadaslise refiram exclusivamente

aos direitos autorais, pela finalidade desta psagas ponderacdes se estendem aos direitos

sobre as criacdes na esfera da industria, abar¢addm Direito Intelectual, justamente pela

similitude entre eles.

A tese da existéncia dos direitos morais, ao lamo@htrimoniais, foi materializada

no direito patrio com a promulgacado da Lei 5.988(/8ue foi mantido pela nova legislacao

de 1998 (BITTAR, 1988, p. 17), que traz dispossiyoprios para a protecdo de ambas as

facetas. Com estas

disposicdes iniciais sobre gleam estrutura do Direito Intelectual,

passamos a discorrer acerca de sua naturezaguridic



3 NATUREZA JURIDICA

A definicdo da natureza juridica do Direito Inteélet importa em extenso trabalho,
no qual deve ser analisado todo o histoérico darmmahto doutrinario e legal da matéria, para a
compreensao correta de sua denominacgédo e dentuoadienstituto ou ramo do Direito ele
deve ser assimilado.

A classica divisdo romana de direitos do indivittaa em seu bojo os reais, pessoais
e obrigacionais e, por suas peculiaridades, o tDitatelectual ndo se enquadra em nenhuma
destas subdivisdes (PIMENTA, 1994, p. 25). Enttetapsta ndo compatibilizagdo deste
ramo com os tradicionais implica em tentativas datriha de encaixa-lo em um instituto ja
existente.

Quanto a dificuldade de fixagdo da natureza juasidio Direito Intelectual, Maria

Helena Diniz (2009, p. 343) reflete sobre o prolaleen enumera algumas tentativas da
doutrina neste sentido:

O nosso legislador, outrora, muitas censuras recpbehaver colocado no
direito das coisas a propriedade literaria, cimatife artistica, porque,
tradicionalmente, a propriedade sempre teve poet@bipens corpoéreos,
entendendo que sua localizagdo perfeita seria noit@nda teoria das
pessoas, na parte alusiva aos direitos da perdadali

Deveras trata-se de tema controvertido. InUmenast@is tentaram definir a
natureza juridica desse instituto.

Ha até diretrizes doutrinarias que chegam a negadi@ia natureza juridica
do direito autoral ante o carater social das idéiessa idéia participam
Manzini ao dizer que “o pensamento manifestadoepeet a todos: é uma
propriedade social. A inspiracdo da alma humanapdil®e ser objeto de
monopdlio” e Deboor ao escrever que “as obras durigs ndo sdo
propriedades dos autores (...)".

Outros asseveram que a obra artistica ou cien#éficeero produto do meio
em que surgiu. (...)

N&o seria essa instituicdo um direito, dizem, ai@kxber, Colin e Capitant,
Medeiros e Albuquerque, mas um simples privilégio monopdlio de
exploracdo outorgado aos autores para incremesitares, as ciéncias e as
letras.

Em contraposi¢do ha os que admitem a naturezaciarigsse direito. Uns
entendem-no como um direito da personalidade (BertBahn, Bluntschli,
Heymann, Tobias Barreto e Glerke), pois o direikoaditor constitui um
elemento de personalidade, cujo objeto é a obetetttal, tida como parte
integrante da esfera da prépria personalidade o®utomo Kohler, Escarra
e Dabin, Ahrens, llhering, Dernburg, considerancomo uma modalidade
especial de propriedade, ou seja, a propriedadergérea, imaterial ou
intelectual.



Pimenta (1994, p. 25), por outro lado, também arabfuns doutrinadores e as suas

concepcOes acerca do Direito Intelectual:

Para Jhering: “o direito de autor é forma de pegade intelectual, de par
com a patente do inventor, a propriedade inteleatias cartas, a das
fotografias privas, a das amostras, dos modelodirda comercial e dos
brasbes”.

Dalloz entendia que direito pertencente ao autdiressuas obras nado
constitui, apesar do nome que Ihe é atribuido psdo e sobretudo em razao
de seu caréater temporario, um verdadeiro direitprdpriedade, mas, antes,
um direito temporario de natureza mobiliar.

Entendia Luiz da Cunha Gongalves que melhor séas&sificar o direito de
autor como um direito de propriedade, embora cormacteres especiais,
visto que o conceito de propriedade abrange tadgpécie de coisas na qual
ao autor (criador) pertence a propriedade da sta ob

Rui Barbosa caracteriza o direito do autor comogémero da propriedade
(...)-

Para Roberto de Ruggiero, o direito de autor ndimdai no conceito de
propriedade: “As obras (...) pertencem, sim, adsras, mas tal pertenga so
por analogia se pode chamar propriedade e naoifidanse com ela.
Melhor €, pois, falar de direitos sobre bens iniaitere, sem condenar ou
excluir as usuais locuctes de propriedade literérthustrial e artistica, para
designar o direito de autor como patrimonial deurea real, com
caracteristicas particulares que o diferencianodes os outros”.

Silvio Rodrigues entende que o direito autoral éham patrimonial, por
estar representado no acervo de bens, convergweislinheiro, de um
individuo.

Galdino Siqueira cita Liszt, para quem o direito algor “trata-se de
interesses juridicamente protegidos, que se ingenplentre os bens
puramente incorporeos e os patrimoniais (...)" (...

O direito autoral, segundo Eduardo Espinola, € umitd de carater
essencialmente patrimonial, que, huma compreemgébgente, pode ser
denominado de propriedade intelectual; € um dirgitwral, intimamente
ligado a personalidade do autor.

O direito de autor, segundo Antdnio Chaves, é umidio cujo objeto, o
bem intelectual, tem dupla natureza — pessoalremmatial — que abrange no
seu conteudo faculdades de ordem pessoal e faeuligadrdem patrimonial.
Os bens imateriais (direitos autorais e propriedad@dustrial) tém
caracteristicas reais e pessoais, reconheceu Magdioronha. (...)
Sinteticamente, os direitos sobre a criagcdo intedddliteraria, artistica,
cientifica e industrial) foram qualificados pelatugliosos como direito de
propriedade. Porém, por divergéncia de fundamemtatridario, alguns
autores os classificam como direito de obrigac&o,fencdo do contrato
tacito entre a sociedade e o individuo. Posterinteyeima terceira escola os
definiu como direito pessoal. Atualmente, predomanteoria dos direitos
intelectuais (Picard) e a teoria dos direitos shleres imateriais (Kohler).

A Prof.2 Maria das Gracas Ribeiro de Souza classifio direito de autor
conforme a teoria dualista, afirmando ser ele, éanda publicacdo, um
direito pessoal. Apds a comunicacdo da obra adqmjialo elemento pessoal
junta-se o patrimonial, fazendo com que essesaleimsentos amalgamados
no interior do direito de autor Ihe imprimam umaunaza mista”.

Entretanto, seguimos o posicionamento de José igeir@l Ascencéo, para
guem “o direito surge, na totalidade dos seus #&spepessoais e



patrimoniais, loco com a criagdo da obra”, istogper a partir do momento
em que a obra é exteriorizada ja constitui o dirpétrimonial (utilizacéo),
sendo a publicacédo irrelevante para a constitudgadireito do autor.

Em linhas gerais, o direito autoral tem ao mesmapte caracteristicas de
direito pessoal e de direito real, citados na sik#d romana, o0 que ja seria
o suficiente para se criar uma nova categoria rmligisdo romana: a
intelectual, a qual prefeririamos.

Cabral (2003, p. 3) descreve uma controvérsia sdbrguem seria o direito sobre
aquela criacao intelectual, se prevalece o indalidmo do autor ou se deve predominar o

interesse publico, entregando a sociedade osafireitbre a obra:

Alguns estudiosos entendiam que a obra de criacém éem publico,

patrimdénio da humanidade. Outros afirmavam quetoraem, apenas, um
privilégio temporario, uma propriedade limitada teonpo. E, finalmente,
havia aqueles que conferiam ao autor um direit@latzs sobre sua obra,
dela podendo dispor em qualquer tempo, emboraaaceitas excecoes,
entre elas o préprio dominio publico.

(...) A obra de arte, o produto da criacdo, é pacuGera um interesse
universal e, sem duvida alguma, um direito tambépeeal: o direito que
tem o cidaddo — em qualquer tempo e em qualquar kigle apreciar uma
obra de arte.

Ha, dessa forma, dois pontos:

1. o autor, como proprietario da obra que criaa gelde dispor;

2. mas essa obra é, também, feita para o publiem 8e, perde-se a
finalidade maior da criacéo artistica.

Por fim, o Autor (PIMENTA, 1994, p. 30) sintetiza principais teorias acerca da

natureza juridica desses direitos:

Alguns juristas esbocaram suas teorias quantouezat juridica civil dos
direitos autorais. No entanto, ressaltaremos ads gjidgamos serem
elementares: teoria do privilégio ou do monopaéigal do autor (Randa e
Renouard); teoria do contrato tacito entre o aater sociedade (Marion);
teoria da obrigacdo delitual do contrafator (Gerbekaband); teoria da
propriedade intelectual, com as suas evolucdes,octeuria dos bens
juridicos imateriais (Kohler e Stobe); teoria daasgrpropriedade (Del
Giudice); teoria do usufruto autoral (Miraglia etd@ngui); teoria da
propriedadesui generis(Vidari e Astuni); teoria da propriedade da forma
(Lasson); teoria do direito patrimonial (Chironileoria do direito da
personalidade (Kant e Gierke); teoria da persoadédpensante (Piola
Caselli); teoria dos direitos sobre bens intelgst(Ricard); teoria do duplo
carater “real e pessoal” (Riezler), com evolucGegsigminantes, ora para o
pessoal, ora para o real; outros atribuem a cadaasses elementos uma
fase dos direitos do autor (Bianchi e Brini) etc.

Costa Netto (1998, p. 46) disserta que:



A maioria dos juristas que ja se debrucaram solbeena procurou trazer ao
“direito de autor” uma nocao especial: seria umaan direito de natureza
sui generis

A peculiaridade seria decorrente, basicamenteysiof— em seus elementos
constitutivos essenciais — de caracteristicas pssom patrimoniais.

Se, por exemplo, o direito a intimidade, a liberldd expressao, a vida e a
educacado nao contém vinculo de ordem patrimoniaesmo ndo ocorre em
relacdo a criagcéo intelectual: juntamente com eitditmoral de autor (que €
um dos ramos dos direitos de personalidade) nastebem (a obra
intelectual) que entra para o campo da propriedadeisiva do seu autor.

Diniz (2009, p. 344) pondera sobre a posicdo d&aRaselli, para o qual a espécie

de direito em tese:

(...) seria uma relacao juridica de natureza pégsdamonial. Representa
uma relacdo de natureza pessoal, no sentido daarfampersonalidade do
autor um elemento constante do seu regulamentdidarie porque seu
objeto constitui, sob certos aspectos, uma exiegigfio da personalidade do
autor, de modo a manter o direito de autor, cotestagnte, sua ineréncia
ativa ao criador da obra; representa, por outro,lacha relacdo de direito
patrimonial, porquanto a obra do engenho é, corteomteimente, tratada
pela lei como um bem econdémico. E, portanto, m)poder de senhoria de
um bem intelectual que contém poderes de ordenpg@esspatrimonial.
Qualifica-se esse direito como um direito pessaaiiponial.

Com o escopo de garantir a criatividade, que é mrmetributo que a
natureza pode dar ao ser humano, protege nossslatbmi, de modo
indistinto, todas as obras intelectuais (...), prando dignificar e
salvaguardar os direitos de autor e do artistayatdo que 0os mesmo possam
delas auferir meios de subsisténcia, produzindgeemcada vez melhor.

Pimenta (1994, p. 28), refutando a caracterizagd®iceito Intelectual como uma

propriedade, coloca que:

Entendemos que a palavra “propriedade”, usadalggislacao (...), melhor
seria interpretada como “bem”, isto porque os ttiseautorais sdo bens, ora
morais, ora materiais, que integram o patriménémdb estes conotacao
econdmica e assim considerados pela legislacao4@rtll do CC e art. 2°
da LDA). Ademais, o direito autoral ndo unifica earacteristicas da
concepgdo romana da propriedade, pois tem limitatghoporaria;, €
imprescritivel; ndo se adquire; cria e é divisivel.

O bem, como direito real, tem o dominio nos objetagpdreos,
terminologia, criada por Séneca, que, segundo igaéinde Aristételes e
Cicero, sao as coisas existentes, isto €, que denpweer e tocar. A obra
intelectual tem um sentido corpéreo apds a criadao espirito ser
exteriorizada, porém os direitos que unem o autobra sdo objetos que
constituem bens incorpéreos, que, ainda (...), af@oisas denominadas
intelectuais, ou seja, que ndo se podem tocar sestran, mas das quais se
tem uma imagem impressa no pensamento (bens igigled que qualifica
os direitos intelectuais.



Denota-se ser ele um diregai generispois resulta da interseg&o do direito
abstrato (pessoal) e do direito concreto (real), & com aspectos morais e
patrimoniais ao mesmo tempo, ndo podendo ser alimitbmo uma
propriedade e sim como direito intelectual, pelscteristicas incomuns.

O delicado ponto em que se nega a natureza jurttbcaropriedade ao Direito
Intelectual se mostra como uma questéo ainda aarga, atraindo juristas de alto calibre a
ainda sustentarem a antiga divisdo, que priorizavace patrimonial dos direitos sobre as
criacdes do espirito, como Maria Helena Diniz (2009 346), que entende — apesar de
assimila-los como de esfera dicotdmica, entretdsanorais e econdmicos — que a legislacao
patria os enquadrou como propriedade imaterial tena@o o seu estudo no ambito do direito
das coisas, sendo este posicionamento equivocado.

Na realidade, a ado¢céao da denominacao “propriedadeatipalmente para se referir
a propriedade industrial, remonta mais a uma petn@a histérica do nome do que
realmente a natureza juridica do Direito Intelelctgaer dizer, enquanto a concepcao destes
direitos morais e patrimoniais como uma propriedestd ultrapassada, o uso do vernaculo
ainda subsiste, apenas por questdes de tradicao.

O conceito de propriedade recai sobre o dominicesoboisa quer dizer, € o direito
gue a pessoa natural ou juridica tem, dentro dugel normativos, de usar, gozar e dispor de
um bem, corpdreo ou incorporeo, bem como de reisdnld de quem o injustamente detenha
(art. 1.228caput do Cdédigo Civil). Na realidade, (DINIZ, 2009, 111):

E o instituto da conservacéo que leva o homemapsgpriar de bens seja
para saciar sua fome, seja para satisfazer su@gdasrnecessidades de
ordem fisica e moral (...).

A propriedade é a plenitude do direito sobre aacas diversas faculdades,
gue nela se distinguem, sdo apenas manifestacgesldaplenitude.

Desta forma, a propriedade consiste no gozo déeasireobre o bem ou a coisa, isto
é, o direito exclusivo do titular sobre a coisajue se identifica com a faceta patrimonial do
Direito Intelectual, mas nédo satisfaz a necessidldexercicio dos direitos morais sobre a
obra intelectual, ndo sendo suficiente para expéicgua natureza juridica.

O emprego do Direito Intelectual como propriedadeanos dias de hoje resulta da
visdo apenas do aproveitamento econdmico da otalactual tho em voga no passado, como
se pode retirar da definicdo de Direito Autoralbatida por De Placido e Silva (1980, p. 530):

E o direito que assegura ao autor de obra litgrartéstica ou cientifica, a
propriedade exclusiva sbbre a mesma, para que $&rdén possa fluir e



gozar todos os beneficios e vantagens que delarpadscorrer, segundo 0s
principios que se inscrevem na lei civil.

O direito de propriedade autoral, entanto, entersieno direito de
exploracdo comercialla mesma obra, em virtude do que pode dispora goz
dela como melhor Ihe aprouver, dentropdwiodo prefixadaem lei. @rifos

do autor)

O proprio Direito Intelectual era definido como predade, trazendo a mesma
conceituagéo aplicada ao instituto de forma ge@em especificada ao aproveito comercial
da criacdo do espirito humano, sem dar atencadreitodio autor de ser reconhecido como
tal.

A expressao “propriedade” traz, atualmente, imgéecise for aplicada a apuracéo da
natureza juridica dos direitos que protegem a otiedectual, como se pode desprender de
cartilha do Ministério da Cultura sobre Direito Aral (BRASIL, 2006, p. 201), em trecho
gue sintetiza bem os paragrafos anteriores:

Os direitos do criador da obra intelectual foramn,imicio, considerados de
natureza real, denotando-se dai o realce dado peztaspatrimonial. Em
decorréncia do fato de a exploragdo econdmica daintelectual ter sido a
guestdo preponderante abordada pelos legisladordescando ao Direito
Autora, bem como do seu carater de produto intgéctlo autor,
ingressando em seu patriménio, efetuou-se a dizessio de respectiva
tutela juridica como sendo de indole gdeopriedade direito real por
exceléncia, nas primeiras legislacdes acerca dériaaihcluindo-se, aqui, o
Cadigo Civil Brasileiro de 1917.

Uma segunda concepgdo destacava o Direito do Actono direito
vinculado a personalidade do homem, tendo prospemdpartir da
sedimentacédo, na doutrina e jurisprudéncia, destolirmorais do autor.

Por fim, tem-se a teoria prevalecente na atualidguge conjuga os aspectos
primordiais das teorias anteriores, revelando sebDirito do Autor
composto de prerrogativas morais e patrimoniaisprimindo-lhe a
singularidade no ambito do Direito Privado. Estaigiio € a adotada em
Nnosso pais, tendo em vista a edi¢do de lei pr@aria a regéncia da matéria
(Lei 9.610/1998) e o0 posicionamento doutrindrio w@risprudencial
majoritério.

Hoje, admite-se a denominagdo de propriedade eat&®laos direitos
autorais tdo somente em decorréncia da origemricsté da amplitude do
vocabulo “propriedade” (...).

Na realidade, a confusdo sobre a natureza dosodiraitorais existe ainda
nos dias de hoje e é justificada pelas similitfdésas entre essa espécie de
tutela juridica e o direito de propriedade. (.njrEtanto, deve ser destacado
o fato de o direito autoral ndo se restringir apeas patrimonial, que é
apenas uma de suas faces. Por outro lado, a canadacdireito moral, que
complementa a estrutura do direito autoral, ndé pstsente no ambito do
direito de propriedade.

O proprio modo de aquisicdo da propriedade diferelal tutela juridica da
criacado intelectual e dos interesses do autor.réitaide propriedade, no
sistema adotado no Brasil, s6 é adquirido mediameerbacdo na matricula



do imdvel junto ao Cartério de Registro de Imoveisando atender ao
principio da publicidade (no caso de bem imdvel), mediante simples
tradicdo da coisa (em se tratando de bens moéves)direitos autorais,
diferentemente, sdo adquiridos através do simptesda criacdo, néo
dependendo de qualquer espécie de registro, queersa ocorrer, detera
carater meramente facultativo e assecuratdyidfo(do autor)

Compete atentar ao fato de que, embora o art. 5%id8.279/1996 preveja que 0s

direitos depropriedade industriadevem ser considerados como bens moveis (DEL NERO,

1998, p. 39):

E necessario destacar que a propriedade dos bemssnééadquirida através
da tradicdo, entrega do objeto. Os bens produzdesartir da forca de

trabalho intelectual, muito embora sejam cara@dng como bens méveis,
sO estabelecem seus efeitos quando registrados rganiemo estatal

competente; o procedimento, portanto, € solenese&estringe (...) & mera
tradicdo, como é proprio dessas categorias de bens.

Os direitos de propriedade intelectual, ndo obstaajam considerados bens maoveis,
devem ter o seu objeto registrado para ter exigtéme mundo juridico, enquanto as obras
artisticas, cientificas e literarias (aqui, os ithiee autorais séo igualmente bens moveis, por
forca do art. 3° da Lei 9.610/1998) requerem soenanpublicacdo, sem protecao desde sua
fase de concepcéo, a ideia (art. 8°, | e VI, dadeebDireitos Autorais) — sendo a consideracao
destes direitos como bens moéveis apenas com atatrde garantir o exercicio da faceta
patrimonial do Direito Intelectual, isto €, a disg@o legal visa assegurar a comercializagédo
dos direitos do aproveitamento econdmico sobre iacd&w intelectual, permitindo a
transmissao de dominio como se bem fosse, o quafe&@oo direito moral sobre a obra.

Assim sendo, algumas teorias foram criadas pelostgs na tentativa de
consolidagédo da natureza juridica do Direito Irtelal, sendo que Costa Netto (1998, p. 47)
aponta que Henry Jensen elencou cinco principarsagede onde derivaram todas as outras

construcdes tedricas dos estudiosos:

a) a teoria da propriedade (concepcao classicalidesos reais) — a obra
seria um bem mével e 0 seu autor seria titular medireito real sobre
aquela; b) a teoria da personalidade — a obra éextemsdo da pessoa do
autor, cuja personalidade ndo pode ser dissociadgprdduto de sua
inteligéncia; c) a teoria dos bens juridicos imater— reconhece ao autor
um direito absolut@ui generissobre sua obra, de natureza real, existindo —
paralelamente — o direito de personalidade, indig®e, que consiste na
relagéo juridica de natureza pessoal entre o @utoiobra; d) a teoria dos
direitos sobre bens intelectuais — o direito daisasoincorporeas (obras
literarias, artisticas e cientificas, patentes degericdo e marcas de



comércio); e, finalizando, e) teoria dualista —,qgegundo Jessen, teria, de
certa forma, conciliado as teses anteriores.

A teoria dualista, entdo, defende a coexisténcidoie direitos de natureza diferente
(moral e patrimonial), derivados da fonte Unicaoiea intelectual, conceituando o Direito
Intelectual com uma natureza juridisai generisou hibrida, entendimento adotado pela
doutrina e pela legislacéo brasileira atual.

Importa ressaltar que a consideracdo do Direiteldntual como um instituto
autbnomo que abarca os dois grupos de direitosteaza pessoal e econémica, evolucao da
construcdo doutrinaria, se encontra consolidadordenamento juridico péatrio desde a Lei
5.988/73 que trazia em seus artigos 21 e seguandeslidade de direitos no bojo da protecao
a criacao intelectual, o que foi mantido na Leil9/6998 (arts. 22 e ss.), prevendo uma
relacdo de interdependéncia entre eles, mas comorpmterancia do direito moral ao
patrimonial. Ora, muito mais importa ao Direitoratp¢éo dos direitos do criador da obra de
se ver reconhecido como autor do que a utilizacao@nica dela, condicionando o exercicio

desta por terceiros ao respeito aos direitos marargorme pondera Diniz (2009, p. 351):

Isto é assim porque, além da retribuicdo matedadlara intelectual, como o
direito autoral emana da personalidade do artisteu direito autoral recai
também sobre o conteldo ideal de seu trabalhogesgtée muito acima de
interesses pecuniarios e que consiste na prewagdgi fazer com que essa
sua obra seja intocavel mesmo depois de sua diende exigir que ela
venha sempre acompanhada do nome do autor e derdawdhquando lhe
for conveniente.

Cabe ainda observar que da teoria dualista, pragmst Henry Jessen, surgiu uma
derivacdo (PIMENTA, 1994, p. 32):

(...) denominada teoria unitaria, defendida por ddhrPlariol, Clévis
Bevilagua, Isidro Satanowsky e o prof. Milton Ferdes, que entende ser
‘direito de autor como um direito Gnico, que contérarrogativas de ordem
pessoal (direito moral) e de ordem patrimoniale&jthr pecuniario), ambas
interligadas e que consequentemente geram um ndaedtod direito
intelectual’.

Importa que o Direito Intelectual apresenta umauneaia juridica hibrida entre
direitos reais e pessoais, carecendo de consideda{@s em uma categosai generiso que

foi adotado no ordenamento juridico patrio, mediamtabarcamento da teoria dualista, que



contrasta os direitos patrimoniais e morais doraeno uma so figura, com a preponderancia

deste Ultimo sobre o primeiro.

4 CLASSIFICACAO DO DIREITO INTELECTUAL

O Direito Intelectual consiste no ramo que estunlias as criagbes do espirito
humano e, como tal, abarca diferentes espéciesats que carecem de sistematica legal e
tratamento doutrinarios proprios. Nestes termossé Jale Oliveira Ascensaoagud
PIMENTEL, 1994, p. 100) sustenta que o:

Direito Intelectual (...) por estabelecer a didogldas coisas incorporeas,
que representam, mesmo para a generalidade doesutd objeto dos

direitos que concedem. Abrange o Direito do Autosdireitos Conexos, a
Propriedade Industrial e, ainda, varios setores gee desenvolvem

incessantemente e reclamam protegdo, porque fusdado criacdo e

utilizacdo de coisas incorpéreas.

O Direito Intelectual ndo possui assim uma diviesfanque entre direitos autorais e
industriais, mas alcanga novas criagfes intelectyae ultrapassam as delimitacdes desses,
que exigem nova regulamentacdo, pois possuem agjjedbjeto e modo de operacao
diferente.

Com isto, passamos a discorrer brevemente sobréassifitacdo do Direito
Intelectual, tratando como tal, além dos classiiostos autorais e industriais,softwaree
as criacdes oriundas do biotecnologia, ramos deicipresentes ha décadas no mundo fatico
e de tratamento tdo pobre pelo ordenamento juridigela doutrina, sem a intencdo de
esgotar o assunto.

Brasil (2006, p. 25) divide o Direito Intelectuasiseguintes termos:

Atualmente, existem varios ramos dentro desse s#gnigie se destacam,
tais como: o direito autoral (...). O direito inthed (...). O direito de
software regula os direitos sobre programas de computaalgn muito
relevante no estagio atual de nossa sociedade,taqueseu nivel de
desenvolvimento ligado ao dominio e a utilizacdo idéormatica.
Finalmente, ha o biodireito, que tem como objettrabalho intelectual
voltado as alteragBes ou criacbes de novos orgasismimais ou vegetais:
0s transgénicos.

(...)

O direito de software vem sendo estudado dentsistiematica autoral (...).
O biodireito, por possuir semelhancas com as pegemem sendo estudado
dentro da sistematica industrial (...).



A doutrina majoritaria subdivide a protecdo daagiies intelectuais entre os direitos
autorais e a propriedade (o termo mais adequaduog costo, seria “Direito”) industrial,
apresentando os programas de computador como uiddjibomo descreve Pimenta (1994,
p. 35):

Os direitos intelectuais, no nosso entendimentglobam todas as criacoes
do espirito exteriorizadas no dominio literariotisdico, cientifico e
industrial, ou seja, o conjunto das producdes iddds pelo intelecto
humano.

Dentre tais dominios estdo inseridos os prograneasamputador que,
segundo o Dec. 96.036, de 12.5.88 (que regulameatduei 7.646 de
18.12.87 e deu outras providéncias), reger-se-Bole 5.988/73, com as
modificagbes da Lei 7.646, que atende as pecudideisl inerentes aos
programas de computador, vinculando o cadastramémtprogramas de
computador a SEI (Secretaria Especial de Informjta analise e averbacao
de contratos ao INPI (Instituto Nacional de Prajade Intelectual), e o
saneamento para o registro ao CNDA (Conselho Natide Direito
Autoral), que indicara o 6rgao de registro (artdéfref. Dec.).

A caracteristica béasica que diferencia o direittorall da “propriedade”
(direito industrial) reside na produgéo intelecteada finalidade do produto.
Na propriedade industrial, a producéo intelectudégcoberta ou inventada,
enguanto no direito autoral é criada; na propriedadustrial a finalidade do
produto tem o cunho utilitario, enquanto no direitdoral é estético.

Jodo da Gama Cerqueirap(d PIMENTEL, 1994, p. 102) acredita ser diferente o
objeto dos direitos autorais e industriais, mas apontar qual seria o objeto da propriedade

industrial, afirmando que:

Tanto a propriedade literaria, cientifica e axésticomo a propriedade
industrial tém por objeto as producfes da inteligée do engenho humano,
sendo certo que na propriedade industrial se intluatros objetos, que nao
constituem propriamente frutos do trabalho inteleict mas que sao
protegidos a outros titulos.

Para refutar tal argumento, Pimentel (1994, pp@@dera:

As diversas produgdes da inteligéncia humana, unalmstitutos afins, sao
denominados genericamente de “propriedade imatenalintelectual”,
dividida em dois grandes grupos principais, no démntdas artes e das
ciéncias: a propriedade literaria, cientifica éstita, abrangendo os direitos
relativos as producgdes intelectuais na literatciéncia e artes; e, no campo
da industria: a propriedade industrial, abrangeoslalireitos que tém por
objeto as invenc¢des e o desenho e modelos indsstpartencentes ao
campo industrial.



Assim como Pimenta (1994, p. 35), que aponta oealoe os direitos autorais e

industriais:

Existe uma afinidade entre as obras de artes qddst os desenhos e
modelos industriais, em funcdo da caracteristidéstiaa das criacoes,

guanto a forma de expressao.

Alguns autores entendem ser este o0 ponto de funéigiie a “propriedade

literaria, artistica e cientifica” e a “propriedamelustrial”, que, conforme

definiu Gama Cerqueira, €&zana grigia

Entendemos que o ponto de fusdo inicial estd no dai criacdo, na

inteligéncia (...). grifo do autor)

O liame entre Direito Autoral e Direito Industridgéntro do grande grupo de Direito
Intelectual, desta forma, consiste no fato de toolsrodutos neste ambito advirem do
intelecto humano, com a diferenca de finalidadendiante em que sdo produzidos, quer
dizer, enquanto o primeiro visa a exteriorizaca@sioirito e producéo cultural, a propriedade
industrial objetiva a economia, a tutela do trabathda exploracdo econdémica das obras
intelectuais, contra a concorréncia desleal.

Pimentel (1994, p. 107) determina o Direito Indastcomo uma protecdo do

trabalho e sua afericdo econémica, ressaltanddeficeda Gama Cerqueira:

(...) rejeita o conceito que considera a propriedadustrial um conjunto de
normas legais e principios juridicos de protecadivddade do trabalho, no
campo das induastrias, e os seus resultados ecarginpierque entende ser
menos restrito e ndo particularizar o objeto dgpedade industrial, como
na definicdo que apresenta. Abrangendo, na suaighfi os elementos da
classificacdo a seguir, que se baseia em crit@iermiinado pelo principio
geral que domina todas as matérias compreendidas rbassificacddO
principio norteador desta classificacdo € o da dieale de concorréncja
podendo ser dividido em dois grupos: (1) Produgdeléctual do dominio
das industrias, onde predomina o conceito do didstautor: (a) invencdes
industriais, (b) modelos de utilidade; (¢) desent@sodelos industriais. (2)
Producao intelectual onde predomina o principitedilade da concorréncia
no comércio e na industria: (a) marcas; (b) nommetoial, inclusive
indicacdo de origem; (c) segredos de fabrica;dddmpensas industriais; (e)
repressao a concorréncia deslagif¢ nossg

Costa Netto (1998, p. 21), de igual modo, refletiers a conexdo entre os direitos

autorais e industriais:

E nitida a inter-relagio desses bens com os susisetie protecéo de direito
do autor. Ndo ha como contestar que a criagdoenitel é a peca
fundamental na descoberta de uma invencdo, de tenmndeado modelo



industrial original, ou de um desenho — ou artdiggd de uma “marca”
para identificar um produto, uma empresa industiiatomercial.

E como diferenciar esse ramo do direito (propriedadustrial) do direito
de autor?

(...)

Assim, nessa diferenciacdo, teremos principalmedbtés elementos

fundamentais:

(a) o direito de autor decorre, basicamente, deasdhtelectuais no campo
literario e artistico;

(b) o registro da obra intelectual, no campo deitdirde autor, ndo constitui
mas, apenas, presume a autoria (ou titularidadgnaria do direito), ao

contrario da propriedade industrial, onde a fordzale do registro valido
importa na constituicdo — ou atribuicdo — do direib titular (do invento,

modelo industrial ou marca) em relacdo ao priviédg seu uso.

Nao obstante, entendemos muito mais apurada aewmiifi@cdo com critério na
finalidade e ambiente onde é produzida a obradctieal, pois ndo se pode afirmar que algo
tem determinada natureza somente porque precisei@ule registro, ou que, por exemplo,
uma obra artistica ndo pode ser objeto de propmfesttdelectual.

Pimenta (1994, p. 37), por sua vez, conceitua eiitndustrial como “um ramo da
ciéncia juridica que tem por objeto as rela¢cdeprdducao do intelecto humano, inerentes as
invencdes aos modelos industriais, as marcas destiia ou de comércio e a repressao a
concorréncia desleal”.

Brasil (2006, p. 218) traz outros elementos destsdb entre direitos industriais e
autorais:

A criatividade e capacidade imaginativa do homena padesenvolvimento
de novas obras e aparatos se exerce em um duppmcarda técnica e o da
estética. Em consequéncia (...), a prote¢ao jarigicfruto dessa criatividade
também se dividiu em duas areas: a criagdo esttalgeto do direito de
autor; a invencao técnica, da propriedade inteddctu

(...)

Enquanto as obras protegidas pelo direito de at@or, como unico
requisito, a originalidade, as criacdes no campprdariedade industrial (...)
dependem do requisito de novidade, objetivamentsiderado.

(...)

Ressalta-se, ainda, no ambito direitos autorais, o reconhecimento legal
da existéncia de direitos morais e patrimoniaisesabcriacdo, pertencentes
ao autor. grifo nossg

Nao haveria, no contexto dos direitos industriai$aceta dos direitos morais, quer
dizer, a ligacdo entre a obra intelectual e a paigtade do autor, 0 que exige uma maior
reflexdo que foge ao propoésito deste trabalho,@lgua a opcdo de desconsideracdo deste

critério de diferenciacdo, ao menos do ponto de\dglatico e pontual, na medida em que



sempre havera a figura do criador por traz de gealgroduto do espirito humano, por mais
técnico que seja, devendo ser estabelecido atépquéd que interessa ao Direito a protecéo
deste reconhecimento.

Por fim, entendemos merecer guarida a classificag@&ida por Pimenta (1994, p.
36), na qual ele elenca o Direito Autoral e o Dareindustrial como ramos do Direito
Intelectual, estando embutidos no primeiralmsitos de autole osdireitos conexogdireitos
dos artistas intérpretes ou executantes, dos pmautfonograficos e das empresas de
radiodifusdo, conforme o art. 89 da LDA) e no selgua concessédo de privilégio&le
invengéo, modelo de utilidade, modelo industri@leedesenho industrial) ec@ncessao de
registro (de industria, de marca de comércio, de servicdeeexpressdo de sinal de
propaganda). Os programas de computador teriam n@b@reza mista, porém seriam
estudados propriamente dentro dos direitos aufoceaguanto os direitos sobre criacdes na

area de biotecnologia estariam inseridos no Ditedaostrial.

4. CONCLUSAO

Durante muitos anos os direitos sobre as criac@esntdlecto humano foram
julgadas apenas em seu aspecto patrimonial, coadate como a propriedade sobre a obra
intelectual, a sua mera utilizacdo comercial, esgp@o, equivocadamente, dos direitos
morais do autor, o liame que conecta a criacaosopalidade do criador.

Na realidade, esse ponto de vista sobre a magsidtou em anos de concepc¢des
tedricas que apenas entendiam a natureza juridisaddeitos intelectuais como uma
propriedade, quando eles de fato apresentam-se woraadnstituicdo hibrida, com direitos de
cunho real, mas também pessoais, prevalecendogetade, estes sobre aqueles, quer dizer,
além de nao existir apenas os direitos patrimorsaime as obras mas também os direitos
morais (de se ver como autor da criagcdo), essegarego aproveitamento econdémico do
objeto.

Desta forma, necessario € conceber o Direito lctigdé como uma categoria
autbnoma,sui generis com uma natureza juridica mista, e ndo como urogriedade,
expressdo que apenas pode ser empregada atuaknemtspeito a evolucdo historica do
ramo, pois a denominagéo exclui, de forma abswsldjreitos morais do autor, se os direitos
intelectuais forem apreciados como direito reaiterpretacdo dada por muitos doutrinadores

de alto escaldo no Brasil.



Constatada a natureza juridica do Direito Inteldctwale classifica-lo como
abrigando o Direito Autoral (direitos do autor eneros) e o Direito Industrial, que se divide
em concessao de privilégios (de invencao, modelotiidade, modelo industrial e desenho
industrial) e de registro (de industria, marca denércio, servico e expressao de sinal de
propaganda), estando o estudo dos programas deutamopno ambito dos direitos autorais e
as criagcdes de biodireito no amago dos direitoggtnahis.

O Direito Intelectual, com todas as suas vertemgggesenta um ramo do Direito
muito pouco estudado, sem ter a devida cautelajudttas que o ignoram, deixando a
producdo bibliogréfica sobre o tema, no Brasil, toobre e totalmente discrepante com
relacdo a importancia do tema. Importa que a dwtpasse a vislumbrar os direitos
intelectuais em toda a sua abrangéncia e na relevén objeto que tutela, considerando as
esferas patrimoniais e morais dessa protecao pasiatar que ndo pode mais ser atribuida a
natureza juridica de propriedade, devido a prepéndea dos direitos morais — 0s quais a
protecdo interessa muito mais a sociedade e addestdo autor sobre o direito de gozar dos

proveitos econdémicos da obra.
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