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RESUMO

O presente artigo questiona continuidades e rupturas inerentes a0 momento
historico de transicdo entre o medievo e a modernidade, especificamente refletindo
sobre as raizes do individualismo moderno ao verificar as teorizacdes da Escola
Nominalista, pré-moderna. Privilegiou-se a observacdo a incipiente formacdo dos
Estados Nacionais Modernos. Fruto das formulacdes contratualistas, especialmente
hobbesiana, o pacto social firmado resultou dos elementos do racionalismo,
secularizacdo e autonomia do sujeito moderno. Caracteristicas que possuem uma raiz
comum: o individualismo. Para tanto, sdo de suma importancia as implicacdes tedricas
forjadas pelo Nominalismo, encontrando-se no substrato medieval os germes do
pensamento moderno individualista. Questiona-se, portanto, as oposicdes e
permanéncias entre dois periodos historicos tdo particulares: o Medievo e a

Modernidade.

PALAVRAS-CHAVE: historicidade, nominalismo, contratualismo, medievo,

modernidade.
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RESUMEN

El presente trabajo analiza las continuidades y rupturas inherentes al momento
de transicion histérica entre la Edad Media y la Modernidad, especificamente
reflexionando sobre las raices del individualismo moderno al verificar las
teorizaciones de la Escuela Nominalista (pre-moderna). Ha sido privilegiada la
observacion de la incipiente formacion de los Estados Nacionales Modernos. Fruto de
las formulaciones contractualistas, especialmente la hobbesiana, el pacto social
firmado result6 de los elementos del racionalismo, la secularizacién y la autonomia del
sujeto moderno. Caracteristicas que poseen una raiz comun: el individualismo. Para lo
cual son de suma importancia las implicaciones tedricas forjadas por el Nominalismo,
encontrdindose en el substrato medieval los gérmenes del pensamiento moderno
individualista. Por lo tanto, son colocadas en cuestion las oposiciones y permanencias

entre estos dos periodos tan particulares: la Edad Media y la Modernidad.

PALABRAS CLAVE: historicidad, nominalismo, contractualismo, Edad Media,
Modernidad.

INTRODUCAO

A compreensdo sobre as relacdes que se estabelecem contemporaneamente
parte da observacdo daquilo que foi historicamente construido. Assim, eleger o viés
histérico como guia para o trabalho € um desafio e, a0 mesmo tempo, uma
necessidade.

Com aporte nos fundamentos de uma leitura historicizada, o presente artigo
pretende realcar as vicissitudes e riquezas inerentes ao momento historico de transicao
entre o medievo e a modernidade, especificamente refletindo sobre continuidades e
rupturas historicas em determinadas formulag¢des juridicas. Busca-se questionar as
raizes do individualismo moderno ao verificar as teorizagdes da Escola Nominalista,

pré-moderna.



Ciente da corriqueira e irresponsavel utilizacdo da historia como acessorio aos
textos juridicos, o presente trabalho se rendeu ao desafio de uma abordagem histéria
critica.

Com a responsabilidade de olhar o passado liberto do presente, propde-se a
verificacdo das descontinuidades entre as experi€éncias medieval e moderna a partir da
andlise na estrutura do poder.

O recorte é proposto no contraste que muito distancia a pluralidade de centros
de poder substancialmente autdnomos da Idade Média e a forca centripeta do poder
moderno.

Se, com olhos distantes, a diferenca entre uma imagem e outra € tdo evidente,
a aproximacao as vicissitudes historicas que permeiam a lenta e gradual sucessdo de
mentalidades e formulacdes tedricas e praticas entre uma sociedade a outra, poderia
revelar continuidades.

Por certo, como afirma o professor Pietro Costa, ndo se pode olvidar da
questdo: “qual é o ‘tempo histérico’ da categoria que se pretende historicamente
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estudar

. Dependendo da clareza e amplitude dos elementos postos a investigacao,
maior ou mais restrita serd a drea para sua aplicagdo.

Neste estudo, pretende-se um esboco de possiveis implicagdes tedricas
forjadas na pré-modernidade como condi¢do as teorizacdes modernas contratualistas,
que precederam o surgimento dos Estados Nacionais Modernos.

Assim, a pesquisa rendeu-se as duvidas entre a ruptura e continuidade

historica na formagao de mentalidades que - na aparéncia - revelam-se muito distantes.

1. Medieval e Moderno: delimitacao semantica prévia

E necessdrio estabelecer um acordo seméantico quando se opta por utilizar
categorias como medieval e moderno, pois, embora sejam termos de ampla utilizacao,
h4, por vezes, desacordo com seu significado.

A terminologia ‘medieval’ - se comparada a ‘moderno’ - pode levar a

impressdo de maior consenso em seu significado. Considerado como o periodo

2 COSTA, Pietro. Soberania, Representagdo, Democracia. Curitiba: Jurua, 2010. p. 81-82.



histérico compreendido entre os séculos V e XV, pouca divergéncia gera. Entretanto,
no que se refere a esséncia dos fendmenos desse longo periodo, muitas confusdes
podem ser observadas. Nao raras vezes o periodo medieval € relegado a uma mera fase
transitoria, de debilidade histéria. Taxado de periodo de estagnacdo social, politica e
cultural.

Ao contrario desse equivocado pensamento, os quase mil anos que se
convencionou chamar de Idade Média congregam grande diversidade, autonomia e
riqueza historica. Longe de ser um periodo de estagnacdo, o periodo medieval
formulou concepg¢des e valores tipicos, complexos e harmonicos.

Por sua vez, o termo moderno traz consigo a dificuldade de sua polissemia.
Como periodo histérico, nao hd acordos firmes quanto a datas, formulagdes e limites.

Em latim, modernus significa ‘atual’, indica o tempo presente, o agora. No
século XII, este adjetivo foi utilizado para designar um novo tempo: a via moderna,
que contraposta 2 via antiqua’. Como conceito de época, Moderno significa um novo
tempo, a ruptura com o passado.

O termo permaneceu e os séculos se sucederam, de modo que hoje moderno,
em contexto historico, significa o tempo passado. A atualidade — intrinseca ao adjetivo
— foi transferida para outra época, a contempordnea.

A civilizagdo moderna anuncia sua inovagdo por buscar raizes em fontes
Antigas. Entretanto, ainda que ndo se questione tais raizes, nem mesmo o anunciado
retorno € novo. A Idade Média também o fez. A inovagdo promovida pelos modernos
foi desconsiderar as ricas doutrinas, sumas, comentdrios e glosas postas sobre as
doutrinas antigas, feitas pelos teéricos da Idade Média®.

E evidente que as circunstincias econdmicas, sociais, politicas e culturais do
mundo medieval e do mundo moderno sdo bastante abrangentes, complexas e
especificas. Entretanto, pelo limite tedrico imposto ao presente trabalho, serd oportuno
delinear o contexto historico através da contraposi¢ao de algumas categorias marcantes

desses periodos que se sucederam na histéria’, com a ciéncia da impossibilidade de

8 ABBAGNANO, Nicola. Dicionério de filosofia. 4. ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 2000. p. 679.

* VILLEY, Michel. A formagao do pensamento juridico moderno. Sao Paulo: Martins Fontes, 2005. p.
439-440; 440-441.

® Considerada a separagdo dos momentos histéricos em ‘ldades’: Antiga, Média, Moderna e
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esgotar suas vicissitudes e do risco da simplificacdo de circunstancias, valores, fatos
que em verdade sdo bastante complexos. Trata-se do desafio de buscar compreender
momentos histéricos sem cair na armadilha da andlise a partir do presente, com 0s

olhos do presente.

2. Tempos historicos: aproximacao aos contextos

Buscando esbogar a dindmica daqueles tempos (medieval e moderno), ainda
que apressadamente, elegemos alguns pressupostos para guiar a andlise, ainda que
outros elementos pudessem bem representar a essencialidade vida social de cada
época.

A cultura medieval tem um forte sentido das diferencas e das hierarquias. As
relacdes de senhoria e de obedi€ncia estdo em perfeita adequacdo ao imagindrio
coletivo e reflexdo social: “tanto o cosmos quanto a sociedade humana sido concebidos
como uma rede de diferencas que se traduz em uma ordem de superioridade e de
sujeicdo.”®

Nesse contexto, o regime feudal € marca indelével da sociedade, extrapolando
0 ambito puramente econdmico, condicionando as relagdes sociais, politicas e juridicas
da época. Segundo Antonio Manuel Hespanha, o feudalismo foi um regime politico-
juridico formado pela combinacdo de relacdes interpessoais de submissdo (vassalo
prometia fidelidade e servigos pessoais ao seu senhor) e concessdo de terras pelo
senhor (em retribuicio dos servicos prestados pelo vassalo)’.

No pensamento medieval, plural e sincrético, prevalecia a concep¢ao de que
“no mundo humano, ndo ha ‘individuos’, isolados e socialmente incaracteristicos”®.
Mas sim condi¢Oes e caracteristicas que aproximavam os seres. Tratava-se de uma

sociedade corporativa e organizada hierarquicamente.

compreensao dos fendmenos, deve ser acompanhada da critica de possibilitar leituras histéricas
estanques, evolutivas e, muitas vezes, parciais (pois se refere exclusivamente ao Ocidente).

® COSTA, op. cit., p. 128. )

" HESPANHA, Anténio Manuel. Histdria das instituicbes. Epocas medieval e moderna. Coimbra:
Almedina, 1982. p. 84
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Fundagéo Boiteux, 2005. p. 103.



A esta sociedade holistica se contrapde a moderna sociedade de individuos,
que se constituiu na emergéncia do sistema capitalista de produgdo, alterando de
maneira radical as relagdes sociais. A sociedade se diferenciou em classes e
desapareceu a nocdao de pertencimento. O cendrio politico, econdmico e social foi
alterado com a emergéncia e consolidacdo da classe burguesia. As representacdes de
mundo passaram a se formar com as bases do idedrio cultural do Iluminismo,
predominando a razdo em detrimento da tradicdo. Um inegdvel secularismo sobre a
religido e o progresso cientifico as especulagdes metafisicas.

No direito, o contraste ¢ marcado por um sistema juridico multiplo e
consuetudindrio no periodo medieval, imerso em um contexto de pluralismo politico e
fragmentacdo dos centros de decisdes. A profunda descentralizacdo do poder refletiu
também no campo juridico: coexistiam os sistemas juridicos romano, candnico,
germanico e também o sistema juridico dos senhores feudais. A estrutura juridica
desse periodo historico era difusa, assistematica e pluralista, realizada em cada feudo e
reino de acordo com os usos locais’. Por certo, com grande influéncia do direito
candnico, tomando-se a perspectiva teocéntrica que — de uma forma geral — marcava o
periodo.

Ja o direito moderno, com base nas condi¢des acima apontadas (apesar da
gerar uma variedade de filosofias juridicas), se constituiu com base em tragos
caracteristicos, sobretudo, a laicidade e o individualismo'°,

A transi¢do entre essas estruturas ndo pode ser confundida com uma sucessio
de experiéncias harmonicas e complementares. As alteracoes amadureceram
lentamente desde que se delineava a alteracdo entre mentalidades. Cada momento
historico, embora guarde tragcos comuns em seu conjunto, tem um desenvolvimento
irregular, alcancando diferenciacdes locais, decorrente dos elementos especificos de
cada formacdo econdmico-social. Nao obstante, o que se pretendeu foi ressaltar a
identidade de determinados processos marcantes, se analisados em conjunto e

perspectiva histéria, mas nunca perdendo de vista que tais fendmenos se realizaram de

® WOLKMER, Antonio Carlos. Pluralismo Juridico. Fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3.
ed. revista e atualizada. Sdo Paulo: Editora Alfa Omega, 2001. p. 27-28.
1% Conforme identifica Villey em A formacgéo..., p. 174.



forma heterogénea, descontinua e na interacdo com excepcionalidade dos fatores e
contingéncias de cada local''.

Delineados alguns elementos no campo social, econdmico e cultural, é
possivel focar a atencdo as estruturas de poder que respectivamente marcam oS

periodos.

3. A (des)centralidade do poder: a questao da ordem medieval e ordem moderna

Por analogia a formulacdo do professor Pietro Costa ao refletir sobre a
incursdo histdrica do ‘Estado’, € necessdrio acentuar o ambito de distincdo que se
pretende ao tratar do termo ‘ordem’ na sociedade medieval e ‘ordem’ na sociedade
moderna.

Segundo Paolo Grossi, o termo na realidade medieval representa o elemento
fundante da sociedade: a estabiliza¢do da desordem e da multiplicidade'?. Trata-se da
caracteristica medieval de manter-se estavel diante das vicissitudes e multiplicidades
inerentes a sua propria constituicao.

A estrutura agrdaria medieval foi resultado de um gradual processo de
esvaziamento das cidades diante da falta de protecdo estatal e deterioracdo do poder
politico. Tais condi¢bes permitiram a fragmentacio do poder, fortalecendo o
pluralismo e a localidade.

Outro foi o movimento que caracterizou a estrutura de poder moderna. A
centralizacdo do poder foi condi¢do e resultado da formacdo dos Estados Nacionais',
indubitavelmente uma das grandes transformacgdes historico-sociais do periodo de
transicdo para a formagao da Europa Ocidental Moderna. Ordem, aos modernos, traz a
nocao de controle instituido, centralizado e personificado no ente estatal. A natural

organizagdo social ndo reflete o significado de ordem, como ocorria aos medievais.

"' FONSECA, Ricardo Marcelo. Do sujeito de direito & sujeicdo juridica: Uma Leitura
Arqueogenealdgica do Contrato de Trabalho. Curitiba, 2001. 262 f. Tese (Doutorado em Direito) —
Setor de Ciéncias Juridicas, Universidade Federal do Parana. p. 30-31.

'2 GROSSI, Paolo. Mitologias Juridicas da Modernidade. 22 Ed. Florianépolis: Fundagao Boiteux,
2007. p. 80.

'® WOLKMER, Antonio Carlos. Sintese de uma histéria das idéias juridicas: da antiguidade a
modernidade. Floriandpolis: Fundacao Boiteux, 2006. p. 11; 100.



A pré-modernidade europeia foi marcado pela grande descentralizagdo politica
e pela fragmentacdo cultural. A sociedade medieval -caracterizava-se pela
“multiplicidade de centros internos de poder politico, distribuidos a nobres, bispos,
universidades, reinos, entidades intermedidrias, estamentos, organizacdes e
corporacdes de oficio”'®. Era uma sociedade imersa em uma cultura que fazia das
diferencas e das hierarquias o fundamento das suas estratégias de representacao,
segundo leciona Pietro Costa'”. Esta era a normalidade da ordem medieval.

A passagem dessa estrutura politica fragmentada e descentralizada para o
Estado liberal capitalista, a partir do século XVI, quebrou a forca que tivera a literatura
politica no periodo medieval'.

Reduzindo gradativamente o pluralismo politico, surge uma nova ordem
politica centralizada, que passou a representar e exercer toda a autoridade
anteriormente disposta pelas ordens da sociedade medieval'’. A autoridade — que
estava assente nas relacdes sociais, religiosos, econdmicos — passou ao ente estatal
moderno.

O processo de unificagdo em Estados Nacionais foi complexo e espalhou por
toda Europa, ainda que marcado pelas circunstincias especificas de cada local, pode-se
identificar construg¢des tedricas que criaram o substrato necessario a tal formulagao.

O voluntarismo moderno desloca a fonte de emanacgdo da vontade, que deixa
de recair ao divino medieval, passando inicialmente ao principe absolutista e depois
revestird o acordo de vontades (universal) que garantird o contrato social’®.

A mentalidade moderna ird estruturar o poder politico a partir do ideario de
racionalidade, universalidade e autonomia da vontade. Tais formulagdes gravitam em
torno da constru¢do individualista moderna que, segundo Villey, € a principal
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caracteristica da modernidade .

" WOLKMER, Pluralismo..., p. 27.

> COSTA, op. cit., p. 129.

' VILLEY, A formacéo..., p. 438.

' Tais ordens podiam ser as organizagdes profissionais, a Igreja, as ordens locais entre outros.
FONSECA, op. cit., p. 47-48.

'® SKINNER, Quentin. As fundagbes do pensamento politico moderno. Tradugdo: Renato Janine
Ribeiro e Laura Teixeira Motta. Sao Paulo: Companhia das Letras, 1996. p. 09-10.

Y VILLEY, A formacéo..., p. 180.



Na sociedade medieval ndo ha uma funcdo comparativa a que o Estado vai
assumir na modernidade. Porém € possivel identificar de modo cristalino — ainda que
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diferente — o idedrio de ordem esteve presente naquela sociedade™.

4. Medieval e 0 moderno: rupturas e continuidades

O Professor Pietro Costa, ao contrapor a realidade politico-juridico medieval a
incipiente soberania absolutista, identifica que “Uma mais forte descontinuidade com
relacdo a tradicao € introduzida pelo advento de um novo paradigma: o jusnaturalismo,
sobretudo na articulacdo oferecida por Hobbes™?'.

Com o jusnaturalismo hobbesiano, caem os principais pilares da tradi¢do.
Enquanto a medievalidade se orienta por uma visdo de um “cosmo hierarquicamente
estruturado”, na modernidade jusnaturalista “a ordem nao € inscrita na natureza da
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convivéncia humana

. Os individuos modernos nao sio espontaneamente ordenados,
trazem consigo um poder que ndo encontra limites.

Natural, para os modernos, € a desordem; natural ¢ o conflito. A ordem
moderna, contraposta, “deve ser construida, inventada, decidida, num horizonte ja
distante da medieval societas cristiana e marcado pela virada epocal da
seculariza¢do.”*

Essa supremacia da vontade, fulcrada no ideédrio da razdo é o resultado de
formulagdes bastante anteriores a modernidade.

Com a lenta e gradual transformagdo de nocdes gerais ao particularismo, os
organismos coletivos deixaram de ser vistos como naturais. Agora sdo identificados
como criacgdes artificiais dos individuos. Essa importante alteracdo que — ao fim do

processo — resultard na centralidade do ideario moderno individualista foi formada em

. . . . . 24
grande medida nas bases da doutrina medieval nominalista™.

2 COSTA, op. cit, p. 82.
2 COSTA, op. cit., p. 83.
22 COSTA, op. cit., p. 83.
2 COSTA, op. cit., p. 84
2 VILLEY, A formagéo..., p. 693.



Para Villey, o nominalismo € um dos fatores que compde a forca que a nocao
de individuo adquiriu na era moderna®. Outros marcos também foram decisivos para
essa formacdo: o estoicismo, renascido pelo humanismo; e o cristianismo. Porém a
génese de uma nova forma de pensar surgiu com a filosofia nominalista.

O nominalismo® destacou principalmente dois nomes: Duns Escoto e
Guilherme de Ockham, monges franciscanos que compreendiam o mundo com sendo
repleto de generalidades. O mundo seria formado por gé€neros, espécies e naturezas,
além dos individuos. Estes eram reconhecidos prioritariamente: os individuos estavam
em primeiro plano, ainda que ndo fossem tinicos®’.

Uma das teses de Duns Escoto determinava que o singular podia ser
conhecido imediatamente, ou seja, instintivamente se conhece o individuo e as coisas
singulares. Outra tese era de que “cada individuo possui uma ‘forma’ particular’. Essa
afirmacdo teve por consequéncia a liberacdio do individuo das formas
despersonalizantes, como o cidaddo, o servidor, o servo. Assim, “O individuo, ndo
mais o género, vé-se posto no ponto de partida, assim como se torna o objeto ultimo do
conhecimento cientifico.”*®

A partir desses ensinamentos ocorreu o desenvolvimento mais pleno do
nominalismo, que se liga ao nome de Guilherme de Ockham. Esse filosofo (e
posteriormente politico) deixou uma marca tao evidente na filosofia do direito que é
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considerado o fundador da referida ‘via moderna’

. Esse novo modo de filosofar parte
da existéncia unica de individuos. A sociedade passou a ser compreendida a partir do
. ., ~ . .« 30 ~ . P

individuo e nao mais dos grupos sociais™. A concep¢do que se exercita € de que
unicamente pessoas e coisa singulares formam o mundo. Para Guilherme de Ockham,
o unico real € o particular e as unicas substiancias sdo as coisas individuais e
propriedades. O geral era desprezado em beneficio do singular: “s6 os individuos
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existem: s6 Pedro ou Paulo (...) sé eles constituem ‘substiancias’. 3

% VILLEY, Michel. Filosofia do direito: definicdes e fins do direito: os meios do direito. Traducéo
Marcia Valéria Martines de Aguiar. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2003. (Colecgéo justica e direito). p.
125; VILLEY, A formacgé&o..., p. 435..

% Filosofia florescida na escolastica franciscana nos séculos Xl e Xl e apogeu no século XIV.

¥ VILLEY, A formagdo..., p. 205-206; 227.

2 VILLEY, A formagéo..., p. 206-207.

® VILLEY, A formagéo..., p. 221.

% HESPANHA, Cultura Juridica..., p. 116.

8T VILLEY, A formacdo..., p. 229; 230; 693.



Essa escola de filosofia foi o legado da Idade Média para a filosofia moderna.
E, de modo lento e indireto, essa continuidade gerou a ruptura histérica de que fala

Pietro Costa.

5. Implicacoes franciscanas aos contratualistas

Muito embora determinante para toda a concepg¢do individualista moderna, o
nominalismo ndo esteve presente apenas nessa constru¢ao moderna.

A partir dos elementos propiciados pelo pensamento individualista da pré-
modernidade, é possivel identificar as marcas incipientes de uma outra formagdo
social, na qual, o fundamento maior das coisas em geral ndo reside mais, quer na
natureza Antiga ou na divindade medieval, mas sim no ser: o especifico ser humano.
O fundamento ultimo dessa concep¢ao passard a ser a natureza do homem dotado de
razdo.

Lentamente e de forma descontinua, foi construida uma nova concepcao
juridica acerca do direito natural, principalmente a partir de leitura nominalista e
estoica™.

A concep¢do jusnaturalista ergue-se com a base nominalista do homem
tomado isoladamente, desligado dos grupos sociais e ndo caracterizado a partir de sua
funcdo nestes grupos. A sociabilidade ndo € considerada, ndo € fundamental, ndo
constitui algum dos impulsos que levam os homens a acdo™.

Com aporte em outra construcdo moderna, o direito resultante dos poderes de
vontade do individuo, formulou-se a constru¢io jusracionalista. Essa concepcao
individualista e voluntarista forneceu bases s6lidas para o contratualismo modernas.

Considerando o estado de natureza como a completa auséncia da juridicidade
e ambiente de desordem, como ja referido, para que o direito, fruto da razio humana,
pudesse se desenvolver plenamente, os individuos celebraram um pacto, firmaram um
Contrato Social. Mediado pelo Estado, o acordo universal limitou a liberdade natural

de cada um em troca de um convivio pacifico. Convergiram para formar essa

2 VILLEY, A formagéo..., p. 470-474
% HESPANHA, Cultura Juridica..., p. 301-303.



concepcao os filésofos Thomas Hobbes, John Locke e Jean-Jacques Rousseau, que
representam a diretriz jusnaturalista de abandonar o estado de natureza em prol de uma
organizagdo politica social®,

Hobbes € identificado como fundador da teoria do Contrato Social. Filésofo
inglés do século XVII dedicou-se, sobretudo, a Politica, em uma época que a politica
abrangia também o direito, portanto, tornou-se também um dos grandes tedricos da
filosofia do direito.

Conforme identifica Pietro Costa, é forte a ruptura com a tradicdo medieval a
partir das articulagdes hobbesianas™.

Também para Michael Villey Hobbes € o principal contratualista a levar as
consequéncias do nominalismo ao direito moderno e gerando, por derradeiro, a
descontinuidade entre os periodos.

Na visdo politica hobbesiana, no momento de instituicdo do contrato social
cria-se o direito, que ndo existia no estado de natureza. No momento de sua criacdo, o
direito € identificado tdo somente com o individuo, € a ele que se liga, € para ele que
surge. Essa teoria provoca uma revolugdo, pois marca a ruptura e a derrocada das
visdes aristotélica de natureza politica do homem, assim como do homem inserido
socialmente e cosmicamente™®.

No ponto de partida da sua construgdo politica, os individuos viviam
separados, coexistindo ainda que isolados, desprovidos de qualquer ligacdo juridica.
Este constituia o ‘estado de natureza’, no qual os individuos sdo completamente livres.
Como cada um tem direito a tudo, estouram os conflitos. Assim, o ‘estado de natureza’
¢ também um estado de guerra, no qual o homem estd em constante conflito com seu
semelhante. Para fugir desse ‘estado de natureza’, os individuos firmam um contrato
social, instituindo uma instancia (o Estado) responsdvel por criar a ordem social e
estabelecer os limites de cada individuo. Ocorre, portanto uma transformagdo no

direito: passou a proceder de um legislador e, a partir de entdo, corresponde ao

% FONSECA, op. cit., p. 61.
% COSTA, op. cit, p. 84. O autor analisa a descontinuidade sob o aspecto da soberania. As
alteragOes verificadas sao decorrentes das transformagbes na estrutura e organizacdo do poder
g)eolitico, contrapondo-se medievalidade e modernidade.

VILLEY, Filosofia..., p.139; 141-142; 146.



“conjunto de leis (...) postas pelo Estado para instituir a ordem social™’

, cuja
finalidade passou a ser a fuga do estado de natureza, tendo em vista o interesse do
individuo.

Por sua vez, Locke entende que a constitui¢ao do Estado politico ndo cancela
os direitos de que os individuos dispunham no estado de natureza. Porém, a tnica
forma de assegurar seu pleno exercicio € por meio do contrato. A lei civil € a garantia
de uma solucdo pacifica para impasses que, no estado de natureza, ensejariam a
autodefesa e a Vinganga38.

Outra € a visao do contrato social formulada por Rousseau. Para ele o contrato
potencializa o estado de natureza, entendido como estado de liberdade, no qual reinam
a felicidade e harmonia dos homens. O autor proclama a soberania da vontade geral,
surgida no momento da instituicdo do pacto. A vontade geral corresponde a razdo e é
sempre reta, tendendo a utilidade publica. Cabe a vontade do Estado representar os
anseios da vontade geral.

Ainda que desdobramentos diversos sejam implicados por cada leitura dos
contratualistas citados™, ressalta-se o cardter intrinseco as formulagdes: o idedrio
individualista e voluntarista, construido sobre bases delineadas pela escoldstica
franciscana nominalista. O individuo, por meio da sua racionalidade que se expressa
por um ato de vontade, constitui a lei civil, que garantird a ordem® ndo existente no

estado de natureza.

CONCLUSAO

Buscou-se neste artigo pesquisar as aproximagdes e negacdes entre
concepcoes gestadas sob a égide da sociedade medieval e as implicagdes destas na

formacdo do pensamento juridico-politico moderno.

S VILLEY, Filosofia..., p.139-141.

% HESPANHA, Cultura Juridica..., p. 305; FONSECA, Do sujeito..., p. 63.

% E efetivamente outra leitura extremamente mais rica e complexa é feita pelo prof. Pietro Costa em
‘o Desdobramento da Ordem: a Distingdo entre Estado e Sociedade’ in COSTA, Pietro. Soberania,
Representagdo, Democracia. Curitiba: Jurua, 2010.

** N0 obstante o simbolismo fundante que o termo "ordem" representa na sociedade medieval, aqui
a “ordem” que de se fala guarda pouca ou nenhuma correspondéncia. E exemplo de que a
continuidade do termo ndo significa a coincidéncia de sentido. Matem-se os rétulos, porém outro é o
conteudo. (Por analogia: VILLEY, A formacé&o..., p. 470-474).



A especificidade escolhida recaiu as teorizacdes individualistas inicialmente
trabalhadas pela escola franciscana nominalista, na realidade pré-moderna. Encontram-
se ali as raizes do individualismo moderno. Marca indelével de tal sociedade, cujos
efeitos permearam diversos institutos juridicos. Privilegiou-se a observacdao a
incipiente formacdo dos Estados Nacionais Modernos. Fruto das teorizagdes
contratualistas, especialmente hobbesiana, o pacto social firmado resultou dos
elementos do racionalismo, secularizacdo e autonomia do sujeito moderno.
Caracteristicas que possuem uma raiz comum: o individualismo.

Olhando a distancia — como os pés presos ao presente — se contrapostas as
figuras da sociedade medieval e da sociedade moderna, o encaixe € muito dificil ou
mesmo impossivel, dada as grandes diferencas entre concepgdes, valores e institutos.
De fato sdo sociedades muito particulares. Com os olhos distantes a descontinuidade é
evidente.

Assumindo o desafio da incursdao histérica, na busca pela riqueza de cada
contexto passado, portanto libertando o passado do presente - na licdo de Antonio
Manuel Hespanha®' - encontramos elementos que contribuiram para as sucessivas
alteracOes de mentalidades histdricas. Obviamente essa transmissdo de formulacdes
entre tedricos, correntes e sociedades € extremamente mais fluida do que as imagens
contrapostas a distancia levam a crer.

Neste sentido, € possivel identificar no substrato medieval os germes do
pensamento moderno individualista — condi¢do para as formulacdes contratualistas
tipicas aos Estados Nacionais. A modernidade, receptora de inimeras teorizagdes e
debates anteriores, € resultante dessa concep¢do. Dela se apropriou, reformulou e
vivenciou resultados inovadores.

Como buscamos aduzir, ndo existiu uma oposi¢ao entre a modernidade e a

concep¢do nominalista pré-moderna. Ao contrdrio, essa doutrina lhe conferiu um

*! Através de uma leitura critica da historia, o professor portugués ensina que “[o passado] deixa de
ser um precursor do presente, um ensaiador de solugcdes que vieram a ter um completo
desenvolvimento no presente. E, com isto, deixa de ter que ser lido na perspectiva do que veio
depois. O passado é libertado do presente. A sua légica e as suas categorias ganham espessura e
autonomia. A sua diferenca emerge majestosamente” (HESPANHA, Antonio Manuel. Cultura
juridica..., p. 43.)



ideério rico as formulacdes fundantes do mundo moderno, assente no triplice resultado

do individualismo: racionalismo, seculariza¢ao e autonomia.
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