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INTRODUCAO

Diante das informag6es disponiveis nas mais vasifatanas e recursos tecnologicos
que aceleram e potencializam o acesso e divulgagdoformacdes na atual Sociedade da
Informacéao, é certo que existe uma dificuldade onoitiior de exercer o direito de resposta,
bem como, de exercer o direito de deletar as irdg@i®s indesejaveis, entretanto, o Estado
nao pode ficar omisso ou deixar de prestar umasdigéio efetiva, notadamente porque
estamos falando no Estado Democratico do Direito.

Segundo que se deve a Lincoln, hoje a tendénctadis os regimes € se dizerem
democraticos, fazer um governo do proprio povoy pelvo e para o povo. Mas como assim
torna-lo?

A Constituicdo Brasileira de 1988 traz no artigodaragrafo unico, que “todo poder
emana do povo, que o0 exerce por meio de represesitaleitos ou indiretamente, nos termos
desta Constituicdo.”

John Locke desenvolveu toda uma teoria em que diefers direitos naturais
inaliendveis do homem, direitos individuais acineaqdialquer coisa, uma expropriacdo dos
poderes privados, traco tipico da organizacao igalidurante a Renascenca (Monarquia
Absolutista):

No predmbulo da Constituicdo Federal temos que aerABléia Nacional
Constituinte reuniu-se para instituir um Estado Derético, destinado a assegurar o
exercicio dos direitos sociais e individuais, aeldade, a seguranga, o bem-estar, o
desenvolvimento, a igualdade e a justica como galsupremos de uma sociedade fraterna,
pluralista e sem preconceitos, fundada na harnmsmuial e comprometida, na ordem interna e
internacional.

Neste sentido, sendo os direitos fundamentais teaisticas basicas do Estado,
somente a possibilidade de torna-los efetivos tesrdadeiro este Estado Democratico de

Direito.



JURISDICAO EFETIVA

Dentre as atividades do Estado encontramos a ipdsd‘poder politico, para
dirimir conflitos entre o particular e o Estado etre particulares com o objetivo de
pacificacdo e seguranca das relacdes sotiais”

Paulo Hamilton Siqueira Junior conceitua jurisdig@s seguintes termos:

Jurisdicdo € funcdo do Estado. O poder jurisdidjortme € um
desdobramento logico dos poderes do Estado, eacenta estruturagé@o
béasica na Constitui¢céo federal; ja por ai se werifi relagdo entre processo
e a Constituicdo Federal.

Todavia, ndo pode ser considerada tdo somente mmapublico, mas instrumento
de democracia. Vale observar a definicdo de Lu@he\We Figueiredo quando conceitua o
servico publico:

“Toda atividade material fornecida pelo Estado, pmr quem esteja a agir, no
exercicio da fungdo administrativa, se houver peséaa constitucional e legal para
isso, com o fim de implementagdo de deveres coadagrconstitucionalmente,

relacionado a titulidade publica, que deve ser @izada sob regime prevalente de
Direito Publico™”

Rodrigo César Rebelo, chama a atencdo ainda addatdo basta a existéncia dos
direitos fundamentais € necessario serem conaleszaou seja, reclama a efetividade
jurisdicional.

Os Direitos fundamentais sdo os considerados iedsspveis a pessoa humana,
necessarios para assegurar a todos uma existégea tivre e igual. Nao basta ao
Estado reconhecé-los formalmente: deve buscar etir&ios, incorpora-los no
dia-a-dia dos cidad&os e de seus agéntes.

A efetividade que se fala é algo que pressupdentdéado a celeridade ou duracéo
razoavel do processo e do outro um equilibrio es&guranca juridica e a resposta do
judiciério, direito também fundamental, inciso XXX46 artigo 5 da Constituicdo Federal,
que assim dispbes “a lei ndo excluird da apreciagédBoder Judiciario lesdo ou ameaca a

direito.”

Rodrigo da Cunha Lima Freire, questiona que:

A efetividade da jurisdicdo se confunde com a CEIDADE PROCESSUAL,
prevista no inciso LXXVIII do art. 5. da CF, ou &selacionada exclusivamente ao
RESULTADO DO PROCESSO, conforme conhecida formwaCdhiovenda, para
quem“ll processo deve dare per quanto € possibile matiente a chi ha um diritto
tutto quello e proprio quello ch’egli ha diritto donseguire?”

Continua:



E impossivel fechar os olhos ao gravissimo problemademora na prestacio
jurisdicional. Mas o angustiante tempo entre o @g@& da acdo e a satisfagdo do
direito material ndo pode servir de pretexto para gqs autos do processo sejam
lidos como manchetes de jornais. Por isso mesnaaiste jurisdicdo efetiva quando
esta é, ao mesmo tempo, TEMPESTIVA e EFICAZ NO PDANATERIAL.
Portanto, a efetividade da jurisdicdo exige que, MENOR ESPACO DE TEMPO
POSSIVEL, O PROCESSO CONFIRA A QUEM TEM DIREITO TODAQUILO

E PRECISAMENTE AQUILO A QUE FAZ JUS.

Nos ensinamentos de Rodrigo da Cunha, a efetividegende destes trés fatores, ja
que a celeridade muitas vezes néo traz o direitermabpretendido. O processo pode ser
seguro, previsivel mais com durabilidade tempoxeéssiva.

Ha de ser ressaltado que muitas vezes nao € podafva quem tem direito tudo
aquilo e precisamente aquilo que faz jus, sob den#o ser efetiva a jurisdicéo.

Este mesmo autor, explica ainda que muitas vezesqoe a jurisdicdo seja efetiva,
necessario se faz a aplicacdo do principio da ngégonhecidéncia, significa dar o resultado
mais proximo possivel do direito material. Na velela um misto destas instituicdes.

A efetividade da jurisdicdo pressupde: de um ladajlibrio entre CELEBRIDADE
(ou duracéo razoavel do processo - inciso LXX\didl art. 5 da CF) e Seguranca
Juridica (preambulo e caput do art. 5 da CF) — cemsabe, toda justica lenta é
injusta, mas nem toda justica rapida € justa -, ce aditro, a MAXIMA

COINCIDENCIA, vale dizer, um resultado o mais pragi possivel do direito
material’

Deve haver um equilibrio entre os fatores ora nmerados, ou seja, seguranca
juridica, previsibilidade e celeridade. Entretamao se pode deixar de observar que devem
haver reformas legislativas que confiram maior aaalidade ao processo, técnicas
processuais adequadas.

No direito de resposta na atual Sociedade da l@Q@m com muito mais razéo
deve haver a efetiva jurisdicdo, célere e que dawor pelo menos o direito mais proximo
do que pleiteia.

Com a tecnologia e a rapidez que circulam as irdgfies € quase certo que ndo
sera possivel exercer o direito de resposta prapw@icao agravo, entretanto, é possivel de
alguma forma satisfazer o interesse daquele qumbasposta no judiciario.

Encontramos no artigo 5° da Constituicdo Federall9@8, inciso V que esta
assegurado o direito de resposta, proporcionalgaava, além da indenizacdo por dano
material, moral ou a imagem.

O atual Codigo Civil também traz protecédo ao direitprivacidade no seu artigo 21

no sentido de que a vida privada da pessoa natumalolavel.



Em 1988, promulgada da Constituicdo Federal, atdie resposta foi alcado a
condicéo de garantia constitucional, tendo sideride no art. 5°, V da Carta.

Entretanto, vale observar que o direito de respadtatem sua primeira referéncia
legal na Lei 5.250, de 09 de fevereiro de 1967, measarts. 90 a 96 do Cdédigo Brasileiro de
Telecomunicacgdes.

No direito eleitoral, teve sua primeira previsao L 4.961/66, que instituiu o
paragrafo terceiro no art. 243 da Lei 4.737/65asdn uma gravissima omissao legislativa.

Com o advento da Lei 9.504/97, onde se procurom, i@va felicidade legislativa,
regulamentar os procedimentos eleitorais, o did@&oesposta, apesar de prestigiado, acabou
topologicamente mal situado. A sua compressdo emnico artigo terminou por gerar uma

regra confusa e omissa.

CONCLUSAO

Para exercer o direito de resposta, ndo basta powéhrecermos o direito material,
mas, necessario é garanti-lo, torna-lo uma garaotiareta, possibilitar através de uma acéo
ativa dar efetividade da norma.

Em que pese a liberdade de expressdo e comuniqgufarem de protecdo
constitucional, hd um limite na fronteira do abuséo podendo ter a informacdo o Unico
objetivo de denegrir, fazer imputacdo falsa semhuen propdsito plausivel, expondo as
pessoas a constrangimentos que, de alguma mavé&inaa imiscuir-se na vida particular ou

profissional, dai surge o direito de resposta.

Gabriel Benedito Isaac Chalita, na oportunidadeegpaoeeveu a apresentacao da obra
da Dra. Monica Tereza Mansur Linhares, claramemsoqupada com a formacdo de
profissionais no universo juridico, criticando espknente o tecnicismo, menciona que “o
direito ndo se resume ao fato e & norma. E maisgbnte, mais, complexd”.

Por estas razfes, a aplicabilidade e exercicio ideit® ainda que seja através do
devido processo legal, ndo necessariamente deue segto processual cego contido na lei,
sob pena de nao responder o anseio naquela sitesggécifica e temporal.

N&o pretende através do direito de resposta rgstrim direito a informacao,
consubstanciado no direito de informar e de serimfdo, mas de proteger o cidadao na
maioria das vezes fragilizado e hipossuficientatéiaas redes de comunicacao.

Como ja dito, a tutela jurisdicional, mormente doaao direito de resposta, pode

ficar totalmente invidvel e obstruida, tornandoratggdo constitucional letra morta, se a



guestdo demorar muito para subir e ser julgadas, @alireito de resposta, para cumprir sua
funcéo reparatéria, ha de ser deferido e exerciditita nas adjacéncias temporais da difusdo
ofensiva. A ndo ser assim, qualquer resposta sirdarta, porquanto o ato ofensivo distante

no tempo cai no esquecimento, e ndo havendo defedrze social, apenas a ofensa se

perpetuard a fustigar o ofendido.

O direito de resposta nao serve para limitar atdide expressao, mas, possibilitar
aguele que se alguma se sinta ofendido respondgressdes indevidas.

Vale observar que se tem a impressdo de que ansgpmo Brasil abandonou o
modelo meramente informativo e passou a se destanareportagens investigativas. Nao se
limitam a noticiar fatos ou a narracdo de imagenidab Hoje a imprensa, sob a oética de
informar, passou a investigar e apurar e, por fioplica fatos muitas vezes desconhecidos,
seja de carater informacional, sendo, meras cdadss, que merecem ser analisados e

respondidos.
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