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RESUMO

A midia, através de um discurso maniqueista, vesgeodutos crime e criminoso, conforme
as exigéncias do mercado, elegendo os inimigosidwt® penal. Visando a restauragcédo da
norma e a prevencao de futuros delitos, sdo negamlosimigo os direitos e as garantias
fundamentais. Para atender ao clamor popular exi@€neias midiaticas, o magistrado,
qguando da dosimetria da pena, valora negativanasnt&cunstancias judiciais, com o fim de
estabelecer altas penas ao criminoso midiaticaneait® como inimigo, vilipendiando seus
direitos. E fundamental uma (re)leitura garantistaseja, a devida oxigenacdo constitucional
das circunstancias do art. 59 do Codigo Penal.
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ABSTRACT

The media, through a manichean discourse, selldupts crime and criminal, according to
the demands of the market, choosing the enemidéiseofriminal law. For the restoration of
the rule and prevent future crimes, to the enengy denied the rights and fundamental
guarantees. To answer the popular clamor and nsediamand, the magistrate, when
dosimetry penalty, evaluates judicial circumstancegatively, in order to establish higher
penalties to the criminal that the media electedaasenemy, violating their rights. It is
essential a (re) reading garantistamake the necessary constitutional analysisefudicial
circumstances of art. 59 of the penal code.
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INTRODUCAO

A midia elege os inimigos do Direito penal e fonaeotcombate a eles, trazendo a
qguestao se cabe ao magistrado, a despeito dadigaenais, atender a esse apelo.

Objetivou-se, portanto, avaliar como se da a coagio do direito penal do
inimigo no direito brasileiro, sobretudo através idduéncia do poder midiatico no ato
decisorio judicial, evidenciado, mormente, quandacagdreciacdo das circunstancias judiciais
subjetivas, previstas no art. 59 do CP. Por fingesgaria a critica, com aporte no garantismo
penal, das circunstancias judiciais, como uma s@&gar de que as garantias penais

constitucionais sejam também respeitadas quandordaetizacdo da dosimetria da pena.



DO DIREITO PENAL DO IMINIGO E DO ATUAR MIDIATICO NA
CONSTRUCAO DOS INIMIGOS

Para o funcionalismo radical ou prevencionista datfder Jakobs, teoria baseada em
uma sociedade de riscos, o Direito e a sancao pEmalma finalidade meramente preventiva
— prevencéao de futuros delitos a partir da proteigénorma.

A partir dessa concepcdo, da-se maior relevancacdmes de perigo abstrato
vindo a imputacdo objetiva do resultado a servigoutha tipicidade material mais ampla,
baseada em riscos permitidos e proibidos. A pesaapa ter um Unico escopo — prevencao
positiva —reafirma a validade da norma viofadadessa forma, previne futuros crimes, pois
revela que a norma continua valida e atuando cosuporte do sistema.

A culpabilidade, por sua vez, é substituida peleiaidde periculosidade e ai
engquadram-se 0s inimigos — perigosos — que sadesgagentes que violaram a norma penal
e ddo mostras de que o fardo novamente — reinegleBsses se tornam os inimigos do
sistema, 0s nao sujeitos — violadores do cont@ttals— e assim Ihe sédo negados os direitos
garantidos aos cidadaos — aquelas pessoas quegaespealidade da norma.

Os meios de comunicacdo, por sua vez, vendem urduforo precisam de
anunciantes e de um publico consumidor. Nessaddaipamercado, a informacao transforma-
se em uma mercadoria. Seguindo uma necessidadeanabéficientistd os discursos devem
ser simplificados de modo a atingir um nimero mdeconsumidores.

Nada melhor que passar uma visdo maniqueista dwechaseada na forca das
imagens, de modo a despertar as emocdes do tdbpredEssa eficiéncia mercadoldgica
nao demanda tempo para reflexdo e entendimenteeregenas terror, afinal, o medo vende!

Essa visdo de mundo baseada em sangue e violénugase parte do dia a dia dos
cidadaos despertando um desejo de vinganca privada fomemelo medo de ser a proOxima
vitima. O poder midiatico desperta o clamor publsdo fim da impunidade, pela justica,
onde leis mais severas e altas penas apresentammsea Unica via possivel. “Desta avenida
de entrada nos lares é possivel a articulacaouttaira do medo’ para justificar e naturalizar

como caminho ‘doloroso e necessario’ para salvagagigantamento do sistema perfal.”

! Pune-se a conduta prescindindo-se de lesdo agus&tito e antes mesmo que 0 perigo se torne ctncre
Além disso, as penas passam a ser desproporciartalaléas, exatamente para coibir a transgresséordza.

2 JAKOBS, GiintherDireito penal do inimigo. Noges e criticas. “A coacdo é portadora de w@nifaiado,
portadora da resposta ao fato: o fato (...) sighifi desautorizacdo da norma, uma ataque a suwzigigé a
pena (...) significa que a afirmacédo do autoralarante e que a norma segue vigente”.

® Sobre o neoliberalismo. COUTINHO, Jacinto Nels@n Miranda. Atualizando o discurso sobre direito e
neoliberalismo no BrasiRevista de Estudos CriminaisPorto Alegre: Notadez, a. 1, n. 04. out./dez.1200

4 MORAIS DA ROSA, AlexandreDecisdo penal a bricolage de significantes. p. 226. Sobre avisdio:
“coloca em risco diversas esferas do saber, delaseo Direito e, em Ultima escala (...) a propeanocracia”.



Elegem-se os criminosos a partir do poder de verml seus crimes, assim,
disseminam visfes do crime e do processo que camradiretamente 0s principios
constitucionais, pois 0 que importa ndo saoegsas do jogoe sim as regras editorias do
mercado. Prende-se antes da instauracdo de umspopamndena-se antes da prolacdo da
sentenca. Assim, além de ser julgado pelo que feque ja é suficiente — o criminoso passa a
ser julgado pelo o que ele é, em retorno ao dipatwal de autor, tornando-se immigo.

E exatamente nesse clamor de emocdes despertddasipé que se encontra o
magistrado, ao qual incumbe, através da sentetegajea a todas essas exigéncias?

Assim, o superado modelo positivista da crimindogfruto do pensamento
mecanicista influenciado pelas ciéncias naturaisel® método experimental, permanece
dominante no Direito penal contemporaneo, hajaavidiversos dispositivos legais de
culpabilidade de autdr (antecedentes, reincidéncia, periculosidade) e pussenca

(in)consciente no ato decisorio do julgador.

A DOSIMETRIA DA PENA E A CRITICA GARANTISTA

A dosimetria da pena é realizada através de urricritrifasico. Na primeira fase
s&o analisadas as circunstancias judiciais ddb@rtdo Cédigo Pendlsendo fixada a pena
base. Na segunda, sédo avaliadas e mesuradaswasténcias legais agravantes e atenuantes
e, finalmente, na terceira e Ultima fase, sdo agéise as causas de aumento e de diminui¢ao.
De fato, € na primeira fase que reside a maioridisnariedade do juiz, e, se nao bastasse, €
a etapa na qual sera fixada a pena base, quenaiué as fases seguintes.

A primeira circunstancia judicial é a culpabilidadedoutrina aponta a culpabilidade
como medida da pena, ou seja, como grau de doldeogulpa. Mas se pergunta? A
culpabilidade ja néo teria também sido avaliadacehemento do delito e condicdo para a
imposicdo da sancdo — agente culpavel? Deveriaador, poderia o magistrado avalia-la
novamente sem inobservar a proibicadwoin iden?

Essa incongruéncia fica clara quando, para fundemenelevacdo da pena do réu
Mizael Bispo de Souza o magistrado afirma: “Maier X8 anos e mentalmente apto, o réu
sabia, ou deveria saber da ilicitude de sua cohdMas a imputabilidade e a potencial

consciéncia da ilicitude séo elementos da culptdik, j4 analisados quando da condenacgéao!

> ZAFFARONI, Raul E.; BATISTA, Nilo.Direito Penal Brasileiro I. p. 131.“Este direito supde que o delito
seja um sintoma dam estado do autprsempre inferior ao das demais pessoas consideramaais. Tal
inferioridade é para uns de naturezaral e, por conseguinte, trata-se wthaversao secularizada de um estado
de pecado juridicooutros, de natureza mecénica e, portanto, teatlesimestado perigosd

® S0 circunstancias judiciais: culpabilidade, asdentes, conduta social, personalidade do agermtéyas,
circunstancias e consequéncias do crime e compentanda vitima.



Requer-se 0 encurtamento garantista da culpabdidade ndo seja utilizada para
promover o aumento da pena base, “a culpabilidactendicdo para a imposi¢cdo da sancdo
(...), constituindo-se, pois, etns in idemsua sobreposi¢cdo na configuracdo do tipo e na
aplicacdo da pend."Trata-se de uma desculpa para, retoricamente, raame pena base,
chamando-a de grave, exasperada, acermtuadassim, atender ao clamor midiatico.

Os antecedentes sao utilizados sem qualquer pari@méomo verdadeira ficha de
pecados do réfj tratando-se de uma estigmatizacéo eterna. Ndartbser o ST3 fixado
limite temporal & sua mensuracéo — cinco anos aésincao da pena, como a reincidéncia —
na ardua tarefa de agradar os telespectadores egemppor vinganca, o juiz finge
desconhecer essas recomendacdes e avalia os antesattiminais sem qualquer limite.

Ignora-se, inclusive, a presuncao de inocénciajovia considerar processos ainda
em curso, inquéritos arquivados, processos conersgatabsolutéria. Em franca violagdo ao
ne bis in idemo fato anteriormente praticado € duplamente adlmrprimeiro quando houve
a condenacao e depois para fins de mensuracadmdaeka préatica de outro fato.

Ora, o que falar entdo da personalidade e da castgial? N&o se pode olvidar que
se julga o fato praticado e ndo o autor do fatanacafirma Carvalho “no momento da
sentenca penal condenatoéria, o sistema revelastaperversidade ao admitir o emprego de
elementos essencialmente morais, desprovidos déicaglo com averiguacdo probatorig.”

No afa de fixar uma pena base robusta e visandpexada pena final, 0 magistrado
julga o sujeito pelo que ele é e pelo qué*dem qualquer conhecimento técnico, tece varias
consideracfes acerca da sua personalidade. Naloasmnigo Bruno afirma a juiza acerca
dessa circunstancia: “é desvirtuada e foge dopadninimos de normalidade.” Avalia-se, 0
que € ou ndo normal, ainda, qual conduta sociabalne qual é imoral, procura qualquer
situacdo em que possa, retoricamente, encontramativo para a majoracao da pena, em
desrespeito a secularizacdo do Direito penal. Rastar: “A conduta social é igualmente
desfavoravel considerando o comprovado envolvime&ltaréu Bruno Fernandes riace

obscura do mundo do futeboD que seria isso sendo um argumento retorico?

" MORAIS DA ROSA, AlexandreDecisdo penala bricolage de significantes. p. 344.

8 CARVALHO, Amilton Bueno de; CARVALHO, Salo déplicacéo da Pena e Garantismo p. 30.

° No famoso caso do Goleiro Bruno, acusado pelosaisssio de Elisa Samudio, a magistrada entendea ser
culpabilidade Intensa e altamente reprovavél Da mesma forma em relacéo ao réu Mizael Bisp8aigza, o
juiz assim prolatou: “a censurabilidade da condiat@acusado écentuada e altamente reprovavél

19 CERNICCHIARO, Luiz Vicente. Reflexdes sobre o MivePenal no terceiro milénio. “Hoje, apesar deatod
as recomendacdes, fundamentalmente, prevalecearboo—punitur ut peccatum est

» BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Recursokéabeas Corpus. 2.227-2 MG. DJU, 29/03/1993.

2 CARVALHO, Amilton Bueno de; CARVALHO, Salo déplicacéo da Pena e Garantismo p. 30.

3 Ainda, no caso de Mizael sua conduta foi consitkeneprovavel porque ele “além der advogado, é
policial militar reformado , sendo de todo exigivel se comportasse de madiegesa.”



Restam os motivos, as circunstancias e as consggsé&o crime, além de estarem
descritos na denuncia e comprovados em processcauatnaditorio, para majoracdo da pena,
devem ser apreciados com cuidado, evitando dupéiagao. Por fim, o comportamento da
vitima, devera ser avaliado para fins de redug@oeapenas elevacéao.

Ferrajolt* parte da divergéncia entre o plano normativo @unstitucional e sua
(in)efetividade quando em comparag¢ao com as previsonstitucionais. Referida desarmonia
resta clara nas circunstancias judiciais, as quialam o direito a igualdade e a liberdade,
além de vilipendiar principios penais de garant@no o principio da proibicdo das in
ideme o primado da exteriorizagdo ou materializacatatly segundo o qual o Estado apenas

poderd punir e (des)valorar os fatos praticadas ggénte e ndo o sujeito pelo que ele é.

CONCLUSAO

O direito penal do inimigo € uma doutrina antideratica que deve ser rechagada
por um Estado Democrético de Direito. Ainda, a géisada midia na elei¢cdo dos inimigos da
populacdo é uma pratica que fomenta o0 medo e gérexas de justica, desumanizando o
Direito penal, em busca da tdo aclamada DefesalSoci

A (re)leitura garantista das circunstancias judscgerve de suporte ao magistrado,
gue ndo deve atender aos anseios populares e iotdia sim atuar em respeito e
concretizacdo da Constituicdo. A devida constinaiaacdo (e democratizacdo) do Direito

penal brasileiro é a via necessaria para findaato lentre o qudeve see oque de fato &

REFERENCIAS

CERNICCHIARO, Luiz Vicente. Reflexbes sobre o DioePenal no terceiro milénidn.
GRINOVER, Ada PellegriniEstudos criminais em homenagem ao professor Luiz lisi.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001.

CARVALHO, Amilton Bueno de; CARVALHO, Salo dé\plicagdo da Pena e Garantismo
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2001.

COUTINHO, Jacinto N. de Miranda. Atualizando o diso sobre direito e neoliberalismo no
Brasil. Revista de Estudos CriminaisPorto Alegre: Notadez, a. 1, n. 04. out./dez.1200
FERRAJOLI, Luigi.Direito e razao teoria do garantismo penal. Trad. Ana Paula Zagher
al. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2002.

JAKOBS, GuntherDireito penal do inimigo. Nocbes e criticas. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2008.

MORAIS DA ROSA, AlexandreDecisdo penala bricolage de significantes. Rio de Janeiro:
Lumem Juris, 2006.

ZAFFARONI, Eugenio Raul; BATISTA, Niloet al Direito penal brasileiro: primeiro
volume — Teoria Geral do Direito Penal. 2. ed. &alaneiro: Revan, 2003.

Y FERRAJOLLI, Luigi.Direito e Razaa teoria do garantismo pengl. 785.



