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Resumo: o constitucionalismo moderno, surgido apos as vedas liberais do século
XVIII, pode ser analisado por trés perspectivaggigmaticas distintas: o paradigma do
Direito formal burgués, o paradigma do Direito malezado do Estado Social e o
paradigma do Estado Democratico de Direito. Os doigneiros paradigmas
privilegiam a concepcdo de priorizacdo, seja dardibde, seja da igualdade. Ja o
paradigma do Estado Democratico de Direito € ctualenente relativo a nocao de
pluralizacdo. Isso posto, 0 objetivo deste artigoagar um panorama historico do
percorrer do constitucionalismo moderno, investilgage as caracteristicas principais
de cada paradigma, de modo a compreender os funttzsreo paradigma presente — o

Estado Democratico de Direito.
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Abstract: modern constitutionalism, which arose after ti®erhal revolutions of the
eighteenth century, can be analyzed by three diftgparadigmatic perspectives: the
paradigm of the liberal State, the paradigm of Wedfare State and the paradigm of a

Democratic State of the Law. The first two paradggmphasize the concept
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of prioritization, is freedom, is equal. Since teradigm of Democratic State of Law is
conceptually related to the notion of pluralizatidhat said, the aim of this paper is to
give an overview of the history of modern consittnélism go, investigating the main
features of each paradigm in order to understaedfiuhdamentals of this paradigm -

the Democratic State of Law.
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1 PROEMIO

Utilizando-se de uma perspectiva eminentementerigat constata-se com
desembaracada facilidade que o constitucionalisém se paramenta como nogao
ossificadg muito ao revés, aspectos diacronicos, diantr@pediatopicos convergem
inexoravelmente para a dindmica do constituciomaljso que é extremamente salutar:
patenteia a poténcia humana de transformar a aglgidircundante.

Posta essa premissa inaugural, o escopo do presgigeulo € engendrar um
breve roteiro jus-histrico sobre o constituciosraldb moderno, de modo a evidenciar
uma mudanca, quase sempre imperceptivel, mas isgiviémente relevante, que é
aguela atinente a passagenpdoritario para o plural .

Tal analise sera conduzida, para fins de exposig@bodoldogica, pela
concepcdo dgaradigma® por conseguinte, trés sdo os paradigmas nortescio
presente estudd¢t) o paradigma do Direito formal burgué€s) o paradigma do Direito
materializado do Estado Social{ig) o paradigma do Estado Democratico de Direito.

Conforme abaixo explanado, os dois primeiros pgrads sédo obsequiosos a ideia de

% “[Paradigmas sdo] as realizacbes cientificas usammente reconhecidas que, durante algum tempo,

fornecem problemas e solu¢des modelares para umanédade de praticantes de uma ciéncia” (KUHN,
1998, p. 13). Levando a noc¢éo de paradigma a dedareito, expde Habermas (2003, p. 123): “A parti
dai torna-se claro que os especialistas interpremproposicdes normativas em dois contextos: o do
corpo juridico tomado como um todo e o da pré-cempsdo dominante na sociedade atual. Deste modo,
a interpretacdo do direito constitui também umaast aos desafios de determinada situacdo social,
percebida de certa maneira”.



priorizacdo; ja o paradigma do Estado DemocratieoOdreito afaga a ideia de
pluralizagao.

Entrementes, um aviso desvela-se impostergavel: ashposicao cientifica
focaliza o constitucionalismmoderno, advindo das trés grandes revolucgdes liberais-
burguesas, a saber, revolucdo francesa, revoluglesa e independéncia dos Estados
Unidos da América. Portanto, excluidos da invegfigaencontram-se — se possivel
utilizar, cientificamente, esses rétulos — o cdustbnalismo antigb e o
constitucionalismo medieval A modernidad® entdo, é o ponto de partida para as
investigacdes despejadas neste texto.

Sublinhe-se, igualmente, que ndo é pretensao desido aprofundar o tema
em demasia — a histdria do constitucionalismo mualér demasiado extensa para ser
compendiada, em profundidade, em poucas linhasu€sgra realizado nesta seara
investigativa € um epitome capaz de permitir a alisacdo do desenvolvimento
historico do constitucionalismo moderno.

Destarte i) inicialmente serd pincelado o panorama relativpaadigma do
Direito formal burgués(ii) empds, o objeto de reflexdo serd o paradigma deitDi
materializado do Estado Socidiii) enfim, consideracbes serdo engendradas sobre o
paradigma do Estado Democratico de Direito, em@lanso de desenvolvimento no

presente contexto da globalizacgéo.

“ Sobre o constitucionalismo antigo, assevera MauFipravanti (2001, p. 30, grifos do autor): “Eses
fases la constitucién de los antigos fue precissedarimero en el mundo griego y después en elroma
con caracteres cada vez mas definidos, en losrtésmdeun gran proyecto de conciliacion social y
politica. Por esto, la constitucion de los antiguos nuneald constitucién de los vencedores, nunca fue
unilateralmente instaurada y casi siempre se mgrenito de la constitucion de los padres, queareal
algo que por el contrario se ha formado en sentmimpositivo, por la via de la progresion y la
adquisicién razonable”.

®4...] la constitucién medieval es mixta porquerséiere a una realidad politica y social compugsta
plural, opuesta a todo intento de uniformizaciGapdesta a reconocerse em una ley fundamental comdn
sélo porque es consciente de hecho de que esaleiene de arriba, sino que por el contrario es la
sintesis de la pluralidad de pactos y acuerdodagudistintas partes, las distintas realidadegdéegales,

los distintos ordenes, han estipulado entre elEsos pactos y acuerdos no sustituyen a la ley
fundamental. Por el contrario, estan comprendidossa ley y por ello — en definitiva — son confidos

por esa ley” (FIORAVANTI, 2001, p. 63-64).

® Apontando os processos delineadores da modernidadentra-se o escélio de Habermas (2000, p. 5):
“O conceito de modernizagdo refere-se a um conjdat@rocessos cumulativos e de reforgco matuo: a
formacéo de capital e mobilizacdo de recursos;eserd/olvimento das forcas produtivas do trabalbo; a
estabelecimento do poder politico centralizadoferdacgéo de identidades nacionais; a expansao dos
direitos de participacéo politica, das formas uasate vida e da formagédo escolar formal; a sezalgio

de valores e normas etc”. Consoante as palavrdéddofo estadunidense Marshall Berman (1986, p.
14): “A experiéncia ambiental da modernidade atodgs as fronteiras geograficas e raciais, deeckass
de nacionalidade, de religido e ideologia: nessticke pode-se dizer que a modernidade une a &spéci
humana. Porém, é uma unidade paradoxal, uma uni@adiesunidade: ela nos despeja a todos num
turbilhdo de permanente desintegracdo e mudandatade contradicdo, de ambiguidade e angustia. Ser

moderno é fazer parte de um universo no qualtlidp o que é sélido desmancha no ar™.



A importancia de tal analise do percorrer histérafggura-se de singular
importancia: fixar o perfil jus-politico do Estatiberal e do Estado Social € descobrir,
via instrumental negativo, o que é o Estado Denticorde Direito. Em outras palavras:
o Estado Democratico de Direito, representando wptura paradigmatica, ndo pode
ser similar aos paradigmas pretéritos. Estes pemmwislumbrar o que o Estado
Democrético de Direitondo pode ser Destarte, a compreensdo dos paradigmas
relativos ao Estado Liberal e ao Estado Social top@@a a compreensdo dos
fundamentos justificantes do Estado DemocraticDidsto.

Sublinhe-se, por fim, que a presente perscrutagdifica ndo se reduz a
analises normativas, mas busca, outrossim, subsi@ieconomiae nasociologia A
um esforco de compreensdo histérica ndo é permitldscurar de elementos

metajuridicos.
2 O PARADIGMA DO DIREITO FORMAL BURGUES

Historicamente, o paradigma do Direito formal bé@gu emerge
contemporaneamente as revolugcdes burguesas ersem@mdsculo XVIII, ou seja, tal
lapso temporal coincide com a consolidagédo do emi&cente projeto da modernidade.
Torna-se intuitivo, nesse diapasdo, que o paradigwhacomento veio a lume como
reacdo ao absolutismo monarquico, acoplando-séoaaidébacledefinitiva de uma
concepcao medieval de constitucionalismo. Sintet@g#de, o paradigma do Direito
formal burgués assenta-se nos seguintes apanagios:

a) areparticao funcional do poder, como forma de suplantar e solapar eventuais
resquicios do absolutismo monarquico, essenciabmeraracterizado pela
concentracédo de poder nas maos do mofacom especial destaque dado ao
Poder Legislativo;

b) a existéncia de umalemocracia indireta, na forma de um governo

representativo, de modo a conferir certa legitimédao poder politi€p

" “O Estado s6 é Estado constitucional, s é Estadmnalmente constituido, para os doutrinarios e
politicos do constitucionalismo liberal, desde ase individuos usufruam de liberdade, seguranca e
propriedade @lesde que o poder esteja distribuido por diversoggfios’ (MIRANDA, 2005, p. 325,
grifos acrescidos).

& Como bem averba José Luiz Quadros de Magalhdég,(p023-24), a identificacdo do Estado Liberal
com a democracia majoritaria ndo se deu de moddiatee mas num segundo momento, quando o voto
censitario convola-se em sufragio universal.



c) a blindagem do individuo em relacdo ao Estadoatravés dos chamados
direitos de primeira dimensd@companhados de frageis direitos politicos;

d) adissociacdo entre Estado e sociedadeepresentada pela existéncia de uma
esfera publica identificada com o estatal e de esfara privada, baseada na
troca capitalista, que da azo ao surgimento datbiFgivadd®;

e) a mudanca de perspectiva na concepcao de sobeatarda, estirpe monarquica,
aristocratica, para a @stirpe popular'’;

f) economicamente, como ndo poderia deixar de seraradigma do Direito
formal burgués consagra, as escancaréiberlismo econémicq consoante 0s
esquemas teoréticos de Adam Smith, defensor dan@asée intromissdes e
embaracos estatais na vida econémica

Todas as caracteristicas acima enumeradas encesgrate um modo ou de
outro, agasalhadas na acida descricdo deste pauaeiggida por Boaventura de Souza
Santos (2002, p. 140):

O Estado constitucional do século XIX [apogeu doagi@gma do
Direito formal burgués] é herdeiro [de uma] ricadicao cultural
[consistente no jusnaturalismo racionalizado e aoptratualismo].
Contudo, ao entrar na posse desta heranca, o Estailmizou os
ideais éticos e as promessas politicas de modostaajuns e outros
as necessidades regulatérias do capitalismo lib&raoberania do
povo transforma-se na soberania do Estado-nacdtodde um
sistema inter-estatal; a vontade geral transforsmuia regra da

° “Fundado nos ideias do liberalismo, o paradigma diito formal burgués fez dos direitos
fundamentais urstatus negativyeem que o respeito implica uma néo ingeréncia stad®, vinculando
sua agao ao principio da subsidiariedade: o Estadaleve intervir, por via legislativa ou admirasira,
sendo de maneira pontual, nas relacdes sociaiglieeito deve ser mantido nos limites estritos para
garantir o respeito de autonomia privada dos sigaie direito” (DIAS, 2003, p. 138). Ou seja: a-hdo
intromisséo do Estado era vista como forma de egsigu 0 capitalismo em vias de desenvolvimento.

19 “Com a ampliacéo e liberacdo dessa esfera do deres donos de mercadorias ganham autonomia
privada: o sentido positivo de ‘privado’ constifg-sobretudo a base da concepcédo de dispor livtemen
[ou seja, livres das ingeréncias estatais] da @dade que funcione capitalisticamente” (HABERMAS,
1984, p. 94).

1 “Com a mudanca da soberania baseada no principeapde cunho popular, esses direitos dos suditos
transformam-se em direitos do homem e do cidadfise@, em direitos liberais e politicos de cidé&lan
Do ponto de vista de uma tipologia ideal, taisitheegarantem ndo sé a autonomia privada, mas també
a autonomia politica, que em principio é atributden igualdade a cada um” (HABERMAS, 2002, p.
129).

12 |ustrativamente, confira-se: “Consequentemenitea wez eliminados inteiramente todos os sistemas,
sejam eles preferenciais ou de restrigdes, impdmssi mesmo o sistema Obvio e simples da liberdad
natural. Deixa-se a cada qual, enquanto ndo viddeis da justica, perfeita liberdade de ir encawe

seu proprio interesse, a seu proprio modo, e fagaque tanto seu trabalho como seu capital conoorra
com os de qualquer outra pessoa ou categoria deges0 soberano fica totalmente desonerado de um
dever que, se ele tentar cumprir, sempre o devgrér @ inUmeras decepcdes e para essa obrigacdo nao
haveria jamais sabedoria ou conhecimento humanobastassem: a obrigacdo de superintender as
atividades de pessoas particulares e de oriendalasas ocupacdes mais condizentes com o intatasse
sociedade” (SMITH, 1996, p. 169-170).



maioria (obtida entre as elites governantes) eraigon d’étaf o
direito separou-se dos principios éticos e torr@instrumento décil
da construcao institucional e da regulacdo do Bstadboa ordem
transformou-se na ordetout court

Assim, ja se pode entrever quepdorizacdo absoluta do paradigma do
Direito formal burgués é a liberdade liberdade essa que, como se viu da licdo de
Boaventura de Souza Santos, acima colacionadantaca-se a disposicdo de um

capitalismo entdo nascehte

3 O PARADIGMA DO DIREITO MATERIALIZADO DO ESTADO SO CIAL

Como reacao a cegueira exacerbada do paradigmareitoDormal burgués,
precipuamente no que tange a crescaidgsigualdade socialoportunizada pelo
desenvolvimento desprovido de peias do ja entaostobcapitalismo, o paradigma do
Direito materializado do Estado Social procuratgosente, aparar as arestas do excesso
da indiferenca.

Diz-se que o Direito, neste paradigmamaterializado, porquanto nao €
meramente formal, vazio, mas imbuidowddores sociais progressistagnormente 0s
de contetido mordl

As caracteristicageste paradigma podem ser assim sumariadas:

a) desvirtuamento da reparticdo funcional do poder na medida em que
Executivo ostenta posicdo de destaque na corregsi@xtessos do paradigma
pretérito, 0 que se constata através do pesadatapaurocratico direcionado
para o intervencionismo estatal

13 Cabe aqui realizar um comentério. E sabido quelebérrima tese habermasiana da colonizacéo do
mundo da vida é feito por dois sistemas, a econensiaparato politico-burocratico estatal. Inteaptes
observar que o sistema da economia — que colamialimundo da vida — formou-se, justamente, no
paradigma do Direito formal burgués. Sobre a caklgio do mundo da vida pelo sistema, aduz Marcelo
Neves (2008, p. 74-75): “De acordo com essa nostiteede sistema, Habermas introduz o conceito de
colonizagdo do mundo da vida. Aqui, economia etipalicomo sistemas auto-regulados invadem
destrutivamente o mundo da vida, perturbando-lh@rosessos de reprodugdo e, assim, ameacando a
manutencdo de seus componentes”.

1 A ideia de materializag&o do Direito deve-se a Méber, conforme salienta Habermas (2003, p. 193-
194): “Isso significa, para Weber, que o direitspdie de uma racionalidade prépria, que ndo depnde
moral. Aos seus olhos, a confusdo entre moralestaipode, inclusive, colocar em risco a raciorsaliel

do direito e, com isso, o fundamento da legitimaldd dominacéo legal. Segundo ele, todas as cesrent
contemporéneas que ‘materializam’ o direito foraigués séo vitimas desta moralizacédo fatal”.

5 “Dotado de tais funcBes, o Estado social de dirétz-se Estado administrador, ao permitir o
predominio da Administracdo sobre a politica otédaica sobre a ideologia” (SOARES, 2011, p. 206).



b) a democracia, até entdo meramente representaigsa @ ganhar contornos de
umaauténtica democracia participativa®;

c) com o fito de promover a igualdade social, ocomaumassificagao de direitos,
rotulados sinteticamente cordeitos de segunda dimens&d,

d) interpenetracdo entre Estado e sociedade ciyibu seja, as barreiras entre
publico e privados tornam-se esmaecitadonde, pois, a sobranceira posicéo
do Direito Publico;

e) economicamente, o paradigma do Direito materiatizéa Estado social prestou
obséquios suntuosos @onsenso keynesianosegundo o qual o Estado deve
constantemente intervirno dominio econdémico com o propésito de minorar 0s
nefastos efeitos de um capitalismo selvagem eshoupelo paradigma do
Direito formal burgués;

f) politicamente, o ambiente favorece sacial-democracid’, que renuncia a
concepgao estritamente marxista de ruptura do aligpito por meio da
revolucao, em prol de reformas estruturais no abgmo, de modo a denotar
evolucéo.

Enfim, o paradigma do Direito materializado do Het&ocial:

16 «“Com relacdo & democracia, este conceito é revassim como o de cidadania. O cidad&do ndo é mais

apenas aquele que vota, mas o que vota, trabathaalude, lazer e dignidade. A democracia nao geais
confunde com seus instrumentos. Democracia ndo té, voas sim a possibilidade de o povo
permanentemente indicar a dire¢éo que deve torBatamlo” (MAGALHAES, 2002, p. 31).

7«A medida que se adquiria plena consciéncia dasmdade do gozo real dos direitos e das liberdades
para todos os membros da sociedade, exigia-senfaqgs@ntidas algumas cotas do bem-estar econdmico,
gue permitissem essa participagdo ativa na vidauniéria, ao construir-se novo ‘status junto agsiele
elaborados por Jellinek:status positivus socialis(SOARES, 2011, p. 200).

'8 “Na medida em que ha essa interpenetracdo de cEstabciedade, a esfera publica perde certas
funcbes de intermediacéo e, com ela, o Parlamemoamto esfera publica estabelecida enquanto érgao
do Estado” (HABERMAS, 1984, p. 231). Mais adiant®: Estado da social-democracia renunciou a
ficcdo do Estado liberal de direito: como se aresfaiblica politicamente ativa tivesse sido de fato
realizada com o seu estabelecimento enquanto da&stado” (HABERMAS, 1984, p. 270).

9 No ponto, afirma John Maynard Keynes (1996, p.)348. teoria indica] ser de importancia vital o
estabelecimento de certos controles sobre atividgde hoje sdo confiadas, em sua maioria, a ivigiat
privada [...]. O Estado devera exercer uma infliggndentadora sobre a propensao a consumir, ef@ par
através do seu sistema de tributacdo, em partenpir da fixagdo da taxa de juros e, em parte, Zalve
recorrendo a outras medidas”.

20 “Na prética, usa-se [o termo social-democraciaf piesignar os movimentos que pretendem mover-se
rigorosa e exclusivamente no ambito das institidd®eral-democraticas, aceitando, dentro de certos
limites, a funcdo positiva do mercado e mesmo @rgdade privada. [...]. Com efeito, [a social-
democracia] diversamente com o que ocorre comarmi$mo [puramente liberal], aceita as instituicdes
liberal-democraticas, mas considera-as insuficiep@ra garantir uma efetiva participacdo popular no
poder e tolera o capitalismo, na medida em queridido do socialismo revolucionario, considera os
tempos ainda ‘ndo amadurecidos’ para transformaprameiras e abolir radicalmente o segundo”
(SETTEMBRINI, 1998, p. 1.188).



[...] comecou por reconhecer a ideia de que o @éfic cumprimento de
promessa era inevitavel e irreversivel para deplmsinar a propria nogao
de défice. No campo juridico, este periodo foi clrézado por uma
hipertrofia inédita da utopia automatica de engeahsocial através do
direito em nome da qual se referiram o cientifi@seno estatismo do direito
(SANTOS, 2002, p. 145).

Entrementes, ndo tardou para que tal paradigsgotasse suas energias
utépicas’’, o que se desvelou por duas razdes bas{das: tragédia ideoldgica do
desmoronamento da antiga Unido das Republicas IStaga Soviéticas (URSS)
recomendou ao capitalismo social-democrata do @mde estancamento do processo
de expansédo da malha institucional de bem-estaalso@ medida em que a forca
persuasiva do socialismo do Oriente quedou-se almaia; (i) os altos custos
financeiros do paradigma em andlise levaram a umgegrise financeira: o Estado néo
mais conseguia sustentar a estrutura de bem-estaraerigida.

De todo modo, pode-se constatar que, no paradigniairéito materializado
do Estado Social griorizacdo absoluta recai sobre a ideia degualdade em

detrimento da nog¢édo de liberdade — amplamentegugiaida no paradigma pretérito.

4 UM PARADIGMA EM CONSTRUCAO E EM DISPUTA: A PLURAL IZACAO
NO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO

O paradigma do Estado Democratico de Direito naodeposer
peremptoriamente caracterizado, em sintonia camestigacdo acima realizada no que
tange aos paradigmas do Direito formal burgués Bideito materializado do Estado
social. E que o paradigma do Estado Democratic®idgito encontra-se em plena
construcdq ou seja, ainda € um projeto em curso, que airda Iogrou uma

consolidacéo de sua respectiva identidade.

2L «A utopia de uma sociedade do trabalho perdeufetga persuasiva — e isso ndo apenas porque as
forcas produtivas perderam sua inocéncia ou poeqabolicdo da propriedade privada dos meios de
producdo manifestamente néo resulta por si s6 wergo autbnomo dos trabalhadores. Acima de tudo, a
‘utopia perdeu seu ponto de referéncia na realidmstieituradora e socializadora do trabalho abstrato
(HABERMAS, 1987, p. 106). Isso importa na propriesgualificagdo do trabalho como centro da
pesquisa social, como bem salienta Claus Offe (1p91): “A partir desse ponto de observagédo, é
possivel encontrar amplas evidéncias para a cdhls que o trabalho e a posi¢édo dos trabalhadores
processo de producao nao sdo tratados como portdgico da organizacdo das estruturas sociaisa que
dindmica do desenvolvimento social ndo é concebtiaao emergente dos conflitos a respeito de quem
controla a empresa industrial; e que a otimizag@ordlacdes entre meios e fins técnico-organizaison
ou econbmicos através da racionalidade industéal é compreendida como a forma de racionalidade
precursora de mais desenvolvimento social”. Al@gparadigma do Direito materializado do Estado
Social constitui-se em sistema — a burocraciaastajue colonializa o0 mundo da vida.



Mas algo € evidente: o paradigma do Estado Denicorate Direito é
contemporaneo a um movimento inexoravel de destsotemdas fronteiras culturais,
ambientais, econémicas, politicas, sociais e -gqpemao? — juridicas:qobalizacad?.

A globalizacéo, destarte, permitglaralizacdo e a pulverizacaode distintas
concepcOes juridicas, que acabam por conquista€rada normativa em distintos
espacos do globo, ensanchando um panorama juddidisputa da prépria concepcao
adequada do que é, deveras, o Estado Democratdeito.

Em outras palavras: por ser — ainda — um projeto @nstrucao,
historicamente difuso, a identidade do Estado Deatico de Direito élisputada® por
multiplas concepcdes juridicas, que se espraiantoploro mundo em consequéncia da
globalizacad".

Por conseguinte, com esteio em Gisele Cittadin64R@xistem quatro grupos
de perspectivas constitucionais que lutam pelagmianda concepcéo final do Estado

Democrético de Direitq(i) a concepcdao libertariéij) a concepcao liberal contratualista

2 Noticia Jacques Chevallier (2009, p. 32) a compasda globalizacéo: “As fronteiras fisicas e
simbdlicas, que delimitavam a esfera de influénoiagspaco de dominagdo do Estado, tornaram-se
porosas; os Estados sdo atravessados por fluxtglde as ordens, que eles sdo incapazes de controla
de canalisar e, se necessario, conter; jA ndo temmtoole sob as variantes essenciais que comandam
desenvolvimento econdmico e social, a sua capaeidid regulacdo tornou-se, concomitantemente,
aleatodria”.

2 Acredita-se, inclusive, ser possivel assinalar weraadeira “luta por reconhecimento” entre essas
concepcdes juridicas, utilizando-se, de maneirdanto quanto desleixada, a categoria analiticads A
Honneth (2003).

24 Alias, um desvio relativamente longo merece sa@mtiddo. A globalizagdo pode ser vista, nessa
disputa por concepc¢des juridicas, como um impenali a sub-repticia — ou, conforme o Iéxico de
Boaventura de Souza Santos, uglabalizacdo hegemdnica do tipo localismo globalida: “O
localismo globalizado é o processo pelo qual detedo fendmeno, entidade, condigdo ou conceitd loca
€ globalizado com sucesso, seja a transformacélingaa inglesa em lingua franca, o ajustamento
estrutural, a globalizagéo dast foodou a adop¢do mundial das leis de propriedade=iitedl dos EUA”
(SANTOS, 2010a, p. 8). Isso faz com que reacddglabalizacdo também ser facam sentir no ambito
juridico. Nesse diapasédo, surgem manifestacfedigas totalmente singulares, extremamente fincadas
numa dada realidade juspolitica, como é o casoodo nonstitucionalismo latino-americano. Segundo
José Ribas Vieira (2012, p. 15) o novo constituglismo latino-americano possui dez caracteristitas:

E constituido pelas Constituicbes da Venezuela Q198quador (2008) e Bolivia (2009); 2. A
constituicdo é engendrada por uma assembleia wontdi participativa e, uma vez confeccionada, é
submetida a aprovacgéo popular; 3. As constituigiesbastante extensas (mais de 350 artigos); 4aBus
subsidios no constitucionalismo europeu, aprimarands condi¢Oes locais; 5. A participacdo popélar
hiperbolizada, tanto através de uma assembleiatizonte participativa como através do controle e
gestao administrativas; 6. Institucionalizam espaggiatais voltados para a participacdo populaniftQ
Poder”, no caso do Equador); 7 Busca a contraagiiz do povo com o Estado, de modo explicito,
através da participacdo popular; 8. Presta reviex&ncglocalizacdo”, o redescobrimento de valores e
idiossincrasias locais sem abandonar, cabalmentesmopolistismo; 9. Privilegia a integracao latino
americana, precipuamente no campo social; 10. &sid a intervencdo do Estado no dominio
econdmico, em contraposicdo ao Estado anoréxicnedtiberalismo. Enfim, com bem diz José Luiz
Quadros de Magalhdes (2010, p. 104), o novo cansiitalismo latino-americano consagra uma
“democracia consensual plural”.



— ou liberalismo politico(iii) a concepcéo critico-deliberativa, ou procedimesitgle
(iv) a concepcdo comunitarista. Veja-se, resumidameadia, uma dessas perspectivas.

A perspectivdibertaria expfe que o ser humano sé encontra a sua plenitude
num Estado que presta obséquios inequivocareaoado Ou seja, a centralidade do
Estado Democrético de Direito repousaria no capitad mercado. Friedrich von Hayek

€ um dos principais expoentes dessa corrente:

A distincdo que estabelecemos entre a criacdo @eestnutura permanente
de leis — no ambito da qual a atividade produtiv@iéntada por decisdes
individuais — e a gestdo das atividades econdnpcaisuma autoridade
central caracteriza-se, assim, claramente, como caso particular da
distingdo mais geral entre o Estado de Direito gowerno arbitrario

(HAYEK, 1990, p. 86).

J& oliberalismo politico, encabecado por John Rawls e Ronald Dworkin,
estabelece que o Estado deve seutro em relacdo ao individuo; este deve ter
liberdade suficiente para construir-se e recorrsseliia Si proprio sem interferéncias
estatais. Deveras ilustrativa € a seguinte passay&raida de John Rawls (2000, p.
123): “A justica como equidade enfatiza esse catestiafirma a autonomia politica de
todos, mas deixa o0 peso da autonomia ética paradeedido pelos cidadaos
separadamente, a luz de suas doutrinas abrangentes”

Ja o procedimentalismq cuja figura-mor é Jiurgen Habermas, tem como
espeque a Teoria Discursiva do Direito e da Dencgxcrgque, em epitome, pode ser
assim apresentada: Direito, para que seja legitimo, necessita da demracia; a
democracia, para que seja efetiva, necessita do Bito. A ponte-didlogo entre o

Direito e a democracia da-se por meio do procedimém

O paradigma procedimental do direito nutre a exiret de poder

influenciar, ndo somente a autocompreensdo das ejite operam o direito
na qualidade de especialistas, mas também a de tixlatingidos. E tal
expectativa da teoria do discurso, ao contrariogde se afirma muitas
vezes, nao visa doutrinacdo, nem € totalitarias,Poi novo paradigma
submete-se as condi¢cdes da discussao continua, faufallacdo é a

seguinte: na medida em que ele conseguisse cunhbhorigonte da

precompreenséo de todos 0s que participam de alguoio e a sua maneira
na interpretacdo da constituicdo, toda transformdgsgtérica do contexto
social poderia ser entendida como um desafio pamareexame da
compreenséao paradigmatica do direito (HABERMAS, G0 190).

Por fim, a perspectiveomunitarista que, lastreada ernalores entende que a

comunidade juridica compartilha de uma concepcaeide boa, devendo, entédo, o



Estado Democratico de Direito perseguir, inclusivermativamente, aquilo que
axiologicamente é desejado por uma comunidade. IlHeme, assim, que o
comunitarismo € uma revitalizacdo das doutrinasstaélicas. O papa do
comunitarismo hodierno, Charles Taylor (2007, R99- explana que a caracteristica
fundamental do ser humano — e que o distingue dinevanimais — € capacidade de ter
desejos de segunda ordem, baseados em avaliagfes fpue s&o, por seu turno,
guiadas por valores, desvelando, entdo, a posiedpraeminéncia dos valores na

sociedade atual.

Portanto, nossa identidade € definida por certaasliagdes que sé&o

inseparaveis de nossa condi¢cdo de agentes. Seneetasiamos de ser nés
mesmos, e isso nao significa que seriamos apefaesrdes, no sentido de
ter outras propriedades — 0 que, na verdade, o@EpOs uma mudanca,
ainda que pequena —, e sim que anulariamos a piosslb de sermos

agentes que avaliam, significa que nossa existéocrmo pessoas e,
consequentemente, nossa capacidade de aderina aealiacdes essenciais,
enfim, que nossa condicdo de pessoa estaria ifrregre corrompida

(TAYLOR, 2007, p. 29).

Assim, pode-se compreender porque o0 Estado Denucrée Direito,
paradigma hodierno de inUmeras realidades sodidigas, € um paradigmplural :
multiplas concepg¢bes juridicas disputam a sua ideidade, ainda néo
historicamente consubstanciada

Mas cremos que essa pluralizacéo, inerente aodBtachocratico de Direito,
pode ter outra conotacao, distinta daquela acimesaptada, atinente a uma disputa
sangrenta de prevaléncia normativa. pluralizagcdo, nesse diapasao, busca um
contato continuo entre as distintas concepc¢des jditas: um contato que se abre a
um franco dialogo inclusivo, sem vencedores, semnaédos

Ou seja: liberalismo econdmico, liberalismo potitigprocedimentalismo e
comunitarismo podem se engajar na busca por saugfimas para os desafios do
constitucionalismo contemporaneo, sem que se paoeedlegitimas exclusdes de
oportunidades comunicacao.

Tal postura de colaboracdo mutua representa a agfwerdopensamento

abissal inerente a modernidade ocidental:

A caracteristica fundamental do pensamento abéssalmpossibilidade da
copresenca dos dois lados da linha. Este ladontea I§6 prevalece na
medida em que esgota o campo da realidade relevRata além dela ha
apenas inexisténcia, invisibilidade e auséncia diakictica (SANTOS,

2010b, p. 32).



Reconhece-se, entdo, a riqueza qa#aidade normativa pode contribuir na
construgdo de um constitucionalismo comprometidm es varias visbes de mundo
existentes, numa vertente superadora daquele pengambissal, 0 pensamento pos-
abissal:

A primeira condi¢cdo para um pensamento pos-alésaalopresenca radical.
A copresenca radical significa que praticas e &gedé ambos os lados da
linha sdo contemporaneos em termos igualitarioscofresenca radical
implica conceber simultaneidade como contemporadeido que s6 pode
ser conseguido abandonando a concepcédo linear ndgo tdSANTOS,
2010b, p. 52).

Desse modo, o Estado Democratico de Direito toenecaménicq tolerante,
sendo construido poplarimas concepcées juridica®. Por conseguinte, o que
distinguiria o paradigma do Estado Democratico deifd dos paradigmas do passado
— Direito formal burgués e Direito materializado #&stado Social — seria a sua
capacidade de lidar com varias concepc¢des juridizasio azo a pluralizacdo — o que
nao foi o caso dos paradigmas pretéritos, caraatlss por uma vitoriosa unicidade
epistemoldgica.

5 CONSIDERACOES FINAIS

O constitucionalismo moderno, surgido apdés as wedas burguesas
principiadas no século XVIII, pode ser epistematagiente compreendido, numa
perspectiva histérica, de trés modos paradigmatiba®ito formal burgués, Direito
materializado do Estado Social e Estado Democrégdireito.

O paradigma do Direito formal burgués caracterez@ar um apego excessivo a
ideia de liberdade: o Direito era visto como ingtemto refratario a intromissdes
estatais na autonomia privada, como forma de ggiaedar o capitalismo infante e em
processo de desenvolvimento.

J& o paradigma do Direito materializado do Estadiabassenta-se na nog¢ao de
igualdade: o Direito foi entdo concebido como mexran de resolucdo da desigualdade
social provocada pelo paradigma do Direito formalghés. Todavia, o agigantamento
excessivo do Leviata levou, por mais paradoxal sgj@, ao esgotamento das energias

utépicas do mencionado paradigma.

% pode-se dizer, entdo, que o Estado DemocraticDiéto tem umfraterno compromisso com a
alteridade normativa.



Surge, assim, o paradigma do Estado Democratifirddo. Este €, por sintese,
o Estado da pluralidade, na medida em que albéngasvconcepcdes juridicas, a saber,
o liberalismo econémico, o liberalismo politico, procedimentalismo e o
comunitarismo. Mas tal pluralizacdo pode ser entlendle dois modos(i) como
pluralizacdo belicosa: varias concepcdes jurider@sam em conflitos na busca pela
prelazia da identidade final e acabada do Estadoooeitico de Direito; €ii) como
pluralidade cooperante: as plurais concep¢desi¢gasexistentes no ambito do Estado
Democrético de Direito representam distintas viséesmundo, que ndo pretendem
sobreporem-se umas as outras, mas que estao exgyagmaonstrucdo cooperativa da
prépria identidade do Estado Democratico de Direiteste ndo existiria se ndo fosse
plural.

Assim, acredita-se que 0 segundo sentido € maisenotdmeo com o perfil do
Estado Democratico de Direito. Se a priorizacasdasacento epistemologico também
do Estado Democratico de Direito, este ndo poderaconsiderado um paradigma
préprio, independente, na medida em que estaridbb&amcomprometido com o
pensamento abissal — proprio dos paradigmas postétiogo, o paradigma do Estado
Democratico de Direito somente tem razdo de seergendido como locus da

convivéncia harmoniosa e cooperativa de variaseqmyiies juridicas.
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