BENS CULTURAIS E RACIONALIDADE MODERNA

(por uma perspectiva nio patrimonialista)”

André Viana da Cruz”

Introducio

Quando nos atemos ao termo ‘patrimonio cultural’ estamos centrando nossa
atencdo ao “homo faber” e nos distanciando do “homo sapiens”. Os artefatos formam uma
documentagao continua das realizagdes do ser humano, mas resta um enorme corpo imaterial
que constitui a grande valia dos bens: a identidade do sujeito com referidos artefatos

(identidade cultural que ¢ um sistema auto-referente da subjetividade).

Para Dussel, as culturas “sdo modos particulares de vida, modos movidos pelo
principio universal da vida humana de cada sujeito em comunidade, a partir de dentro™.!

A homogeneizacdo da cultura desafia a diversidade de emanagdes do ser
humano e a respectiva identificagdo. No campo patrimonial vemos limitada a possibilidade de
compreensdo do fendmeno cultural, restrito a uma nocdo de apropriacio e valoragao
econdmica.

A Constituicdo Federal de 1988 considera patriménio cultural os bens de
natureza material e imaterial, inclusive as formas de expressdo, os modos de criar, fazer e
viver. Mas ndo raro vé-se enaltecida a protecdo apenas do bem cultural tombado, e, nao
obstante o acentuado valor cultural de determinado bem, se lhe mitiga prote¢do adequada. Isto
porque existe uma concepgao patrimonialista a valorar todos os objetos de direito.

O presente trabalho, sem pretensdo de exaustdo do tema, busca questionar os
parametros da modernidade que encerram o plano existencial na economicidade € no

individualismo, resultando na supremacia do patrimonio sobre os demais ambitos do ser.
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1. Cultura: breves consideracées antropologicas

Segundo Grahame Clark “A aceleragao do ritmo de mudanca, acompanhada de
um aumento perceptivel da diversidade cultural, manifestou-se pela primeira vez em

2O fato de o cérebro

conjun¢do com o “homo sapiens”, na parte final do Pleitoceno Superior
do Australopiteco Africano (mais antigo manufaturador) medir 1/3 do nosso leva Geertz’ a
concluir que a maior parte do crescimento cortical humano foi posterior € ndo anterior ao
inicio da cultura, o que torna o homem ndo apenas o produtor da cultura, mas, também,
produto da cultura. “A cultura desenvolveu-se, pois, simultaneamente com o proprio
equipamento bioldgico e €, por isso mesmo, compreendida como uma das caracteristicas da
espécie, ao lado do bipedismo e de um adequado volume cerebral™.

Cultura significa 0 modo como um grupo de pessoas pensa, cré e vive, 0s
instrumentos que fabrica e a forma como faz as coisas ou, ainda, o conjunto de
entendimentos, crengas e conhecimentos pertencentes a determinado grupo.

Para Levi-Strauss o que faz a originalidade de cada cultura “estd na maneira
particular de resolver problemas, de perspectivar valores™ e ndo nas contribui¢des parcelares
de cada civilizagdo.

O termo germanico Kultur simbolizava todos os aspectos espirituais de uma
comunidade; o termo francés civilization referia-se principalmente as realizagdes materiais de
um povo. “Os dois termos foram sintetizados por Edward Tylor em culture (termo inglés),
que em sentido etnografico ¢: todo complexo que inclui conhecimentos, crengas, arte, moral,
leis, costumes ou qualquer outra capacidade ou héabito adquiridos pelo homem como membro
de uma sociedade”.’

A defini¢do acima se opde a idéia de aquisi¢do inata (biologismo) e acentua o

carater de aprendizado da cultura, consolidando o pensamento de John Locke, para quem a
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mente humana € uma caixa vazia quando do nascimento com capacidade ilimitada para obter
conhecimentos.

O homem se diferencia dos demais animais por possuir duas propriedades:
comunica¢do oral e a capacidade de fabricacdo de instrumentos, capazes de tornar mais
eficiente seu aparato bioldgico.

E de se advertir que o aspecto evolucionista unilinear’ da teoria de Tylor foi
vencido pelo relativismo cultural, ligada a idéia de evolugdo multilinear.®

“Franz Boas desenvolveu o particularismo histérico (ou a chamada Escola
Cultural Americana), segundo a qual cada cultura segue os seus proprios caminhos em fungao
dos diferentes eventos historicos que enfrentou”.’

Outra contribui¢do para a compreensdo de como a cultura atua sobre o0 homem
¢ advinda do antropdlogo americano Alfred Kroeber, “que demonstrou que gragas a cultura a
humanidade se distanciou do mundo animal”.'® O homem ¢é dotado de um diferencial
extraorganico de adaptacdao, que o poupou de submeter-se a mutacdes bioldgicas, pois, ao
contrario das outras espécies o homem conserva todos os Orgdos e capacidades de seus
antepassados, acrescentando-se a nova faculdade adquirida: a cultura (““que ndo se torna parte
de sua constitui¢do congénita™)."!

Em ultima analise, cultura ¢ o processo acumulativo, resultante de toda a

experiéncia historica das geracdes anteriores.

2. Bens: coisas apropriaveis

" Tylor acreditava na igualdade da natureza humana, o que possibilitava a comparagio de ragas do mesmo grau
de civilizacdo. Entendia ainda que a desigualdade era resultante da desigualdade de estagios no processo de
evolucado, que estaria disposto numa “escala de civilizagdo”. (LARAIA. Ob. cit., p. 32).

% Segundo Laraia, ao tempo do pensamento de Tylor o que imperava era o evolucionismo unilinear (todas as
culturas deveriam passar pelas mesmas etapas de evolug@o). Ademais, Tylor acreditava na unidade psiquica da
humanidade e ndo reconheceu os multiplos caminhos da cultura , se filiando a uma escala evolutiva que consistia
em um “processo discriminatorio, através do qual diferentes sociedades humanas eram classificadas
hierarquicamente, com vantagem aos paises europeus”. (Idem, p. 34).

? Idem, p. 36.
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Segundo a tradicdo civilistica, coisa € tudo que existe no universo. Existem as
coisas comuns (Res Communes), como ao ar; as coisas abandonadas (Res Derelictae), que por
ato volitivo deixam de pertencer a alguém; e as coisas de ninguém (Res Nullius), que estdo
fora do alcance ou interesse de serem apropriadas.

Bens sdo as coisas apropriaveis e valoraveis. Portanto, a nogdo de bem esta
diretamente ligada a economicidade e a apropriacdo. A idéia de apropriagdo nos remete ao
conceito de propriedade, cuja historia da garantia contempla a propria histéria do Direito'? e
“Pode-se, langando um olhar sobre a modernidade ocidental, enxergar a constru¢do do
discurso proprietario: um determinado modelo de propriedade torna-se em principio do direito
moderno, por conta do centralismo ocupado pelo direito privado do oitocentos ”."

Segundo o pensamento de John Locke, todos os direitos naturais estdo calcados
no direito de propriedade privada. “A razdo porque os homens entram em sociedade ¢ a
preservacio de sua propriedade”.'*

A super valorizagao da propriedade privada influencia o pensamento moderno
liberal-burgués e ¢ apropriado pelo capitalismo. Para José Antonio Peres Gediel, “A liberdade
de apropriagdo privada de bens assegurada pela lei e garantida pelo Estado passou a atribuir
ao proprietario poderes exclusivos de frui¢do das potencialidades economicas dos bens

apropriados, em oposi¢do aos demais sujeitos”."

3. Bens culturais: aspecto imaterial

Embora todo bem seja objeto de propriedade, existem aqueles que estdo fora
do comércio, estando aqui enquadrados os bens culturais (Decreto-lei 25, de 30 de novembro
de 1937, classifica como ndo comercidveis os bens de valor arqueologico; etnografico;
bibliografico; artistico).

Bem cultural ¢ o “bem, material ou ndo, significativo como produto e
testemunho de tradicdo artistica e/ou historica, ou como manifestacdo da dinamica cultural de

um povo ou de uma regido”.'®
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Segundo a Constituicdo Federal de 1988, bem cultural ¢ aquele que esta
protegido por ser representativo, evocativo ou identificador de uma expressdo cultural
relevante e, portanto, gravados de interesse publico, sem alterar a sua dominialidade.

Todo bem cultural ¢ dotado de uma parcela de imaterialidade, residindo aqui o
seu valor. Segundo Carlos Frederico Marés de Souza Filho “O valor dos bens culturais, assim,
tém a magnitude da consciéncia dos povos a respeito de sua propria vida”."’

Sobressai-se, portanto, o aspecto imaterial do bem cultural. Existe uma
alteracdo no eixo da apropriagdo, pois ao invés de restringir-se ao usar, gozar e dispor, impde-
se limita¢des no sentido de evitar que o bem se deteriore.

Para Marés, sobre o mesmo objeto incide um aspecto material e outro

imaterial, estando aqui a referéncia cultural:

“Em conclus@o, o bem cultural — historico ou artistico - faz parte de uma nova categoria de
bens, junto com os demais ambientais, que ndo se coloca em oposi¢ao aos conceitos de privado
e publico, nem altera a dicotomia, porque ao bem material que suporta a referéncia cultural ou
importancia ambiental — este sempre publico ou privado -, se agrega um novo bem, imaterial,
cujo titular ndo ¢ o mesmo sujeito do bem material, mas toda a comunidade. Este novo bem
que surge da soma dos dois, isto ¢, do material e do imaterial, ainda ndo batizado pelo Direito,
vem sendo chamado de bem de interesse publico, e tem uma titularidade difusa, e talvez outro

nome lhe caiba melhor, como bem socio-ambiental, porque sempre tem de ter qualidade

ambiental humanamente referenciada”.'®

Face ao reconhecimento de um direito coletivo sobre determinado bem, a
incidéncia do valor cultural implica em restricao ao exercicio do direito de propriedade e ao

reconhecimento da funcdo social desta.

4. Patrimonio: o instituto juridico e sua definicdo dogmatica

Os bens podem ser singulares, quando embora reunidos, consideram-se
independentes dos demais; ou coletivos, quando embora partilhdveis, se consideram
agrupados em um Unico todo. O patrimdénio ¢ um caso de bem coletivo, ou ainda, uma
universalidade de direito, de natureza pecunidria, atribuida a um titular. Juridicamente,
patrimonio € o complexo de relagdes juridicas de uma pessoa.

A relacdo juridica ¢ a vinculagdo entre duas ou mais pessoas cujo objeto pode

ser uma coisa sobre a qual o titular pode praticar certos atos ou ainda uma a¢ao ou prestagao

7 SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. Bens Culturais e Protecio Juridica. Porto Alegre: UE/Porto
Alegre, 1997. p. 36-37.
8 Ob. cit., p. 18.



do sujeito passivo. Dentro da bilateralidade juridica concebe-se a relagdo juridica, ¢ a
transcendéncia desta em face dos individuos unindo-os em um laco de exigibilidades ou de
pretensdes. “Onde quer que haja fendmeno juridico, encontramos sempre um nexo
transubjetivo, estabelecendo um ambito de agdes possiveis entre ou para dois ou mais
sujeitos”. “A norma juridica ndo se limita a obrigar: também faculta, atribui um ambito de
atividades autobnomas a um ou a mais sujeitos, legitimando pretensdes ou exigibilidades,
assim como o recurso a um Poder, expressao do querer comum expresso na regra, para que se
cumpra o “devido”."”

Para Georges Gurvitch “a interdependéncia dos direitos e dos deveres pode
receber expressoes diferentes: pode afirmar-se como coordenadora (pretensdes e deveres
reciprocos entre sujeitos ou grupos separados), como subordinadora (pretensdes e deveres
correspondentes entre sujeitos dirigentes e comunidade obrigada) e como integrante
(pretensdes e deveres do todo e de seus membros, interpenetrando-se e afirmando-se em
comunhado, pois a interdependéncia aqui se intensifica at¢ a fusao parcial). Mas em todos os
casos ¢ um sistema, uma ordem de regras imperativo-atributivas que se estabelece na base do
Direito”.*

Relacdo juridica é espécie do género relagdo social. Os homens visando
atender a consecucao de seus fins mantém contatos entre si, criando vinculos; relacdes. Nem
todas estas, porém, configuram relacdes juridicas, mas somente aquelas que estejam
disciplinadas pela ordem juridica. Por outras palavras: “Os fatos e relagdes sociais s6 tem

»21 - As relagdes de amizade, em

significado juridico se inseridos numa estrutura normativa
regra, sdo indiferentes as normas juridicas, nao se qualificando como relagdes juridicas. Um
contrato de compra e venda, por outro lado, subsume-se as regras legais, assumindo status de
relacdo juridica . Neste contexto, no dizer de Miguel Reale, quando as normas juridicas
projetam-se como feixes luminosos sobre a experiéncia social, ¢ que hé se falar em relacao
juridica.

E nessa esteira que Pontes de Miranda afirma ndo haver direito, nem dever,
sem que haja relagdo juridica, sendo esta a “relagdo inter-humana, a que a regra juridica,
incidindo sobre fatos, torna juridica®. Nao concebe, assim, que a relagdo juridica possa

estabelecer-se entre pessoa e coisa, pois o Direito regula, mediante a incidéncia de suas

regras, as posi¢des dos sujeitos da relacdo e suas conseqiiéncias. Por conseguinte, as teorias

' REALE, Miguel. Filosofia do Direito. 6 ed., v. I e II. Sdo Paulo: Saraiva, 1972. p. 602.

2 GURVICTCH, Georges. L’Idée du Droit, pags. 105 e segs., apud Miguel Reale, ob. cit., p. 612.
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que admitem existir relacdo de pessoa com a coisa cometem o erro de negar a natureza social
das relagoes juridicas e olvidam que o direito nada mais € do que processo de coexisténcia dos
homens.

Francisco Amaral define relagdo juridica como o “vinculo que o direito
estabelece entre pessoas ou grupos, atribuindo-lhes poderes e deveres. Representa uma
situagdo em que duas ou mais pessoas se encontram, a respeito de bens ou interesses
juridicos”.? Ainda nos ensinamentos de referido autor, dois requisitos sdo necessérios a
configuracdo da relacdo juridica: um de ordem material, consistente na relagdo social, o
comportamento dos individuos no meio social; outro de ordem formal, isto ¢, a incidéncia da
norma de direito que confira a relagao social o carater de juridica.

Manuel A. Domingues de Andrade®, por seu turno, conceitua relagio juridica
utilizando-se de um sentido mais amplo e de outro mais restrito. No primeiro, “relacao
juridica ¢ toda relagdo da vida social disciplinada pelo Direito, mas s6 enquanto esta
disciplina reveste uma dada fisionomia tipica”. Esta fisionomia tipica consiste justamente no
conceito mais restrito, que vem a ser a “relacdo da vida social disciplinada pelo Direito,
mediante a atribui¢do a uma pessoa de um direito subjetivo e a correspondente imposicao a
outra de um dever ou de uma sujeigao”.

Entende-se por direito subjetivo a faculdade juridica de exigir uma prestagao
devida pelo sujeito obrigado. Quando apresenta seu posicionamento sobre o tema, Pontes de
Miranda® afirma que depois de estabelecida a relagdo juridica é que, por abstrago, se fala de
“direitos” e “deveres”, tratando-se da eficacia da regra incidindo sobre o fato e ndo de eficacia
do préprio fato, sendo, portanto, eficacia legal.

A estrutura interna da relagdo juridica vem a ser o seu contetido. Podendo
representar a relagdo juridica por uma linha reta. Os pontos extremos sdo as pessoas dentre as
quais o vinculo se instala e se desenvolve. Estas s3o os “sujeitos” da relagdo juridica
(elemento subjetivo). Ha ainda o ponto de concentragdo, de convergéncia da relagao juridica,
consistente na prestacdo devida pelo sujeito passivo em prol do sujeito ativo. Este ¢ o
“objeto” da relacdo juridica (elemento objetivo). Tem-se, ainda, a causa, o fato ou a
ocorréncia ou acontecimento que a lei atribui determinado(s) efeitos(s), determinado enlace
imputativo, que vem a ser o fato juridico. Finalmente, para que a relacdo juridica nao se

restrinja a mero juizo de conveniéncia do destinatario do dever juridico, estabelecem-se as

2 AMARAL, Francisco. Direito Civil — Introducio. Rio de Janeiro: Renovar, 2000. p. 155.
2 ANDRADE , Manuel A. Domingues de. Teoria Geral da Rela¢io Juridica. V. 1, 1992. Coimbra, 1992. p. 2.
» Ob. Cit., p. 120.



sangdes pra o caso de seu descumprimento. Estas materializam a “garantia” da relagdo

juridica.

5. Patrimonio cultural ou cultura patrimonialista

Diante do exposto no item anterior, a definicdo de patrimonio nos reporta ao
conjunto de direitos subjetivos e deveres juridicos, dotados de conteido econdmico, que se
encontram sob determinada titularidade.

Com a modernidade vemos consagrado um modelo econdmico que sustenta a
construgao patrimonialista. O que ndo demanda uma possibilidade de troca ndo ¢ reconhecido.
Dentro do paradigma da modernidade, aquilo que ndo pode ser reduzido ao comum ¢
excluido, de tal sorte que os bens culturais também sao reduzidos a essa racionalidade.

Para Boaventura®, a racionalidade que preside a ciéncia moderna admite a
variedade interna, mas refuta o senso comum e o0s estudos humanisticos. Trata-se de um
modelo totalitario que nega o carater racional a todas as formas de conhecimento que ndo se
pautarem epistemoldgica e metodologicamente nas bases da modernidade. O direito, a seu
turno, se construiu “sobre a idéia da propriedade privada capaz de ser patrimoniada, isto €, de

»27 A propriedade ¢ material e,

ser um bem, uma coisa que pudesse ser usada, fruida, gozada
portanto, o direito individual ¢ também fisico e concreto. Na logica do sistema, todo direito
tem um titular e um objeto de cunho patrimonial.

“O Estado moderno e seu direito foram criados para um determinado sistema
econdmico ou modo de produgdo, a liberdade, seguranga e igualdade propugnadas pela
Constituicao francesa tinha paradigmas claros que garantiam, em ultima instancia, os direitos
individuais e, ainda mais precisamente, o direito individual de propriedade”.*®

Mas existem direitos que ndo tém titularidade individualizada que sdo fruto de
uma garantia genérica e ndo de uma relacdo juridica precisa. Sdo direitos sem sujeito, onde
todos sdo sujeitos: os direitos transindividuais. Estes ndo sdo apropridveis e ndo integram ao

patrimonio individual, na medida que tém uma titularidade difusa.

2 SANTOS, Boaventura de Sousa. Para um novo senso comum: a ciéncia, o direito e a politica na transicao
paradigmatica. Vol. I: A Critica da Razdo Indolente: contra o desperdicio da experiéncia. 4* ed. Sdo Paulo:
Cortez Editora, 2002. p. 60-61

27 SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. “Os direitos invisiveis” in Os sentidos da Democracia:
politicas do dissenso e hegemonia global. (Francisco de Oliveira e Maria Célia Pauli - organizadores). Rio de
Janeiro: Vozes Editora, 1999. p. 309.

* Idem, p. 313-314.



Nao se trata de mera soma de direitos individuais, pois nao pode ser dividido.
Também ndo pode ser alienado, tampouco tem valor econdmico. Aqui vemos inseridos os
bens culturais, que emanam direitos coletivos e sdo despidos de patrimonialidade.

Preceitua a Constitui¢do Federal, em seu artigo 216, que constituem o
patrimonio cultural brasileiro os bens de natureza material e imaterial, tomados
individualmente ou em conjunto, portadores de referéncia a identidade, a agdo, a memoria dos
diferentes grupos formadores da sociedade brasileira, nos quais se incluem as formas de
expressdo; os modos de criar, fazer e viver; as criacdes cientificas, artisticas e tecnologicas; as
obras, objetos, documentos, edificagdes ¢ demais espagos destinados as manifestagdes
artistico-culturais; os conjuntos urbanos e sitios de valor historico, paisagistico, artistico,
arqueologico, paleontoldgico, ecologico e cientifico. Para proteger tais bens, o modo mais
tradicional é o tombamento, mas a Constituicdo assegura, em seu artigo 216, § 1°, que o Poder
Publico, com a colaboragdo da comunidade, promoverd e protegera o patrimonio cultural
brasileiro, também por meio de inventarios, registros, vigilancia, desapropriagdo ¢ de outras
formas de acautelamento e preservagao.

Embora a norma constitucional trate de patrimdnio, a considera¢do dada vai
além do que permite o vocabulo, pois resta consagrada uma universalidade destinada a uma
coletividade. Segundo Mauro Cappelletti, entre o interesse publico e o interesse privado, ha
interesses que excedem o ambito estritamente individual, mas ndo chegam a constituir

interesse publico”, inserindo-se o patrimonio cultural entre os interesses publicos primérios™.

6. Conclusoes

A metafisica nos levou a tratar tudo como objeto, mas o ser humano ¢ mais do
que aquilo que podemos apreender transcendentalmente. A cultura ¢ integrante do ser humano
e ndo pode ser meramente objetificada, tampouco o podem os bens que guardam a referéncia

cultural. Parafraseando Heidegger, é necessario buscar os caminhos que foram deixados

quando tudo foi polarizado pela técnica.

# CAPPELLETTI, Mauro. Formazioni sociali e interesse do gruppo davanti alla giustizia civile. Rivista di
Diritto Processuale, 30:367, 1975.

* Distingdo adotada por Renato Alessi, in Sistema instituzionale del diritto amministrativo italiano, Mildo, 1960,
p. 197, apud Hugo Nigro Mazzilli, ob. cit., p. 43.
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E inegavel “a coexisténcia de formas culturais ou de grupos caracterizadores

por culturas diferentes no seio das sociedades modernas™!

, €, por conseguinte, ndo se pode
adotar um critério reducionista eurocéntrico para circunscrever os bens e emanacgdes que
representam as diversas culturas. Estas guardam uma valoracdo ndo necessariamente
econdmica para seus bens, movimentos ¢ manifestacoes.

“Muitas vezes o individuo de uma coletividade ndo consegue se aperceber do
valor de sua propria cultura, imbuido que estd no seu proprio individualismo”.** Este é o
projeto da modernidade, que busca reduzir tudo a uma unica racionalidade e confere
patrimonialidade ao aos bens culturais.

O termo patrimdnio ¢ insuficiente para abarcar as referéncias culturais. Ainda
que nao seja afastado, ¢ de ser tomado/emprestado com cautela, reconhecendo-se incontinenti
que o fendbmeno cultural ¢ maior e integrante do proprio ser coletivo, estando, portanto, na

esfera extrapatrimonial.
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