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RESUMO

O presente trabalho visa estudar os possiveis limites a interpretacdo jurisdicional,
tecendo uma relacdo entre as decisdes judiciais, tomando como fonte de estudo o
instituto da improcedéncia prima facie e as sentencas judiciais, e as obras de Francis
Bacon e René Descartes, respectivamente Novo Organum e Discurso do Meétodo.
Configura-se no ambito juridico uma sujeicdo aos métodos, em busca de critérios
objetivos para justificar a tomada de uma deciséao jurisdicional, independente da esfera
juridica considerada. Nesse contexto, nota-se que em seu trabalho, Francis Bacon
propde o método indutivo fundado na sistematizacdo e padronizacao da observacéao e da
experimentacdo. Conforme esse método, a pluralidade dos idolos, que sdo retratos
considerados como se fosse uma realidade, podem desviar 0s pesquisadores, neste caso,
os operadores do direito do proprio objeto estudado. O ideario cartesiano, criado por
Descartes, por sua vez, visa identificar a verdade incontestavel, mediante um conjunto
de procedimentos. Devendo-se afastar do objeto de estudo para poder melhor analisa-lo.
Origina-se com Descartes a filosofia dos cddigos fechados do século XIX. Importante,
frisar a influéncia dos métodos cientificos, na fixacdo de critérios objetivos para a
atividade jurisdicional. A partir dessa dialética, vislumbrar-se-do as decisdes judiciais
em face de aplicacdo metodoldgica dos autores outrora citados, para analisar o real
significado de cada método nas decisdes estudadas, bem como suas finalidades.
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ABSTRACT

This work aims to study the possible limits to judicial interpretation, weaving a
relationship between the judgments, taking as a source of the institute's study prima
facie unfounded and judgments, and the works of Francis Bacon, René Descartes,

* Mestranda em Direito Privado e Econdmico pela UFBA
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respectively New Organum and Speech by Method. Set up under a legal liability to
methods, in search of searching an objective criteria to justify the taking of a judicial
decision, regardless of the jurisdictions considered. In this context, note that in his
work, Francis Bacon proposed the inductive method based on the systematization and
standardization of observation and experimentation. As this method, a plurality of
idols, which are considered portraits as if (it was) a reality, can divert the
researchers, in this case, the operators of the right's own object studied. The
Cartesian ideas, created by Descartes, in turn, aim to identify the indisputable truth,
through a set of procedures. Should up disregard of the object of study to better analyze
it. Originates itself with the philosophy of Descartes closed codes of the century XIX. It
was originated using the Descartes philosophy about closed codes of XIX century.
Important it’s important to emphasize the influence of scientific methods, in the setting
of objective criteria for the court activity. From this dialectic, legal decisions would be
seen in the face of implementation methodology of authors cited once, to examine the

real meaning of each method in decisions studied, as well as their purpose.

KEYWORDS: METHOD; LAW; JUDGMENTS.

INTRODUCAO

Metodologia é a busca de critérios objetivos para uma tomada de decisdo, conforme
lecionam muitos autores. No ambito juridico, ao analisar uma decisdo judicial
independente de sua natureza, muitos operadores do direito contemplam os mais

diferentes métodos utilizados para alcancar tais critérios.

O emprego de metodologias se justifica pela necessidade de uma seguranca juridica,
estabelecida pelo sistema constitucional patrio. As decis@es judiciais devem contemplar
a justica e a equidade, que os valores subjetivos lhe retirariam, conforme prega os
dogmas cientificos.

Diante disso, parti-se para a apreciacdo dessas decisdes, fazendo-se necessario

relaciona-las com os mais diversos filosofos e suas respectivas metodologias.
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Assim, o presente trabalho versara sobre o Instituto da Improcedéncia Prima facie no
ambito do Direito Processual Civil, relacionando-o com o método indutivo de Francis
Bacon, e com a sentenca judicial na esfera do Direito Penal e 0 método cartesiano de
René Descartes.

Com essa relacdo, pode-se perceber que a influéncia desses métodos ainda encontra-se
muito presentes no Ordenamento juridico, desempenhando um papel importante no
cotidiano das situac@es juridicas, seja para garantir a seguranca das relac@es sociais, seja

para manutencéo do status quo.

Nesse contexto, serdo abordadas as caracteristicas de cada método e sua interligagdo
com a decisdo estudada, com o propdsito de levar o leitor a tecer suas proprias opinides

sobre o tema do apresentado.

1 O METODO INDUTIVO E O INSTITUTO DA IMPROCEDENCIA PRIMA
FACIE

O Codigo de Processo Civil em seu art. 285-A', acrescentado pela Lei n°® 11.277/2006,
dispde, que quando a matéria em debate for apenas de direito e no juizo ja houver sido
proferida sentenca de total improcedéncia em casos idénticos, podera ser dispensada a
citacdo e proferida a sentenca, reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada.

O dispositivo visa evitar o abarrotamento do Poder Judiciario devido a existéncia de
demandas repetitivas, desde que preenchidos os requisitos do referido artigo,
combatendo assim o problema da falta de celeridade processual do judiciario brasileiro.

A regra do art. 285-A é modalidade de imediato julgamento do mérito, pois se encontra
a possibilidade para o Juiz enfrentar o assunto em litigio de plano, desde que atendidos
0s requisitos legais®. O instituto ndo faz com que o Juiz, fique preso a suas decisdes

1 BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2008.
2 DINAMARCO, Candido Rangel. Nova Era do Processo Civil. 1.ed. Rio de Janeiro: Malheiros, 2005.
p. 56.
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proferidas anteriormente, pois havendo mudanca de entendimento sobre o fato litigioso

levado a sua apreciacdo, podera deixar de aplicar o instituto em tela.

Destarte, diante da diccdo do artigo 285-A, vislumbra-se que foi criada uma nova
modalidade de julgamento antecipado do mérito, na improcedéncia prima facie,
diferenciando-se das outras modalidades, pois neste caso 0 Juiz ndo possui a obrigagédo

de apreciar o mérito, o que é apenas uma faculdade posta a sua disposicao.

Extrai-se do artigo 285-A que para que se haja aplicacdo do instituto em tela devem ter
sido proferidas sentencas sobre 0 mesmo tema, em casos idénticos. Bastando, para se
configurar a semelhanca, apenas a similaridade entre o pedido e a causa de pedir da
demanda proposta, bem como as razBes de improcedéncia declinados pelo Juizo,
admitindo-se, logicamente, a diversidade de partes. Destarte, ndo ha no dispositivo uma
regra explicita de quantas sentencas servirdo de paradigma, apenas que deve ser

proferida pelo mesmo juizo em casos idénticos.

Relacionando este instituto com o método indutivo de Francis Bacon o qual afirmava
que o verdadeiro saber é o saber pelas causas® tem-se que o intento de Bacon é de que
sua doutrina se apresente nos espiritos idoneos e capazes para que estes possam

conhecer a natureza e alcancgar a verdade.

Restando assim, um unico método para alcangar essa finalidade que leva os homens aos
proprios fatos particulares e as suas séries e ordens, a fim de que eles se sintam
obrigados a renunciar as suas nogoes, ou seja, a0 método até aquele momento utilizado

e aos resultados obtidos com este método.

Afirma que os idolos e as no¢es falsas ocupam o intelecto humano e obstruem o acesso
a verdade. A melhor demonstracdo, neste contexto € a experiéncia, desde que se atenha

rigorosamente ao experimento.

¥ BACON, Francis. Novo Organum. S&o Paulo: Nova Cultural, 1997. p. 87.
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O método indutivo, assim, se firma na premissa de que apenas por meio das

experiéncias é que se pode contemplar a verdadeira ciéncia®.

Nesse contexto, percebe-se que tanto o método indutivo, como o instituto da
improcedéncia prima facie, buscam por meio da experiéncia alcancar a verdade dos
fatos da natureza. Mas, a dificuldade encontra-se nos idolos >, que as pessoas criam por
conta de suas vivéncias, de suas experiéncias pessoais, por exemplo, que trazem falsas

nog¢des que ocupam o intelecto humano e obstruem o acesso a verdade.

H& uma nocéo errada de realidade e verdade, 0 que vicia a pesquisa que deve ser sempre

sistematica, por meio da padronizacao da observacao e experimentacao.

Nas ciéncias sociais, como o direito, dificilmente tem-se uma decisdo sem a
contaminacédo de crencas pessoais, até porque a constituicdo dessas ciéncias, bem como
seu eventual progresso caminha junto com as diversidades e dificuldades do senso

comums.

O instituto da improcedéncia prima facie, por conta dessa base experimental, que
facilita apenas o trabalho dos magistrados, pode ser facilmente rechacado em
decorréncia dos vicios que maculam a experiéncia, que nem precisa ser tanta, sendo
exigido no minimo dois casos semelhantes para fundamentar a decisdo jurisdicional,

como se infere da leitura do art. 285- A.

2 O METODO CARTESIANO E SUA INFLUENCIA NAS SENTENCAS
JUDICIAIS

No ambito do método cartesiano, tem-se que o pensamento critico era o principal
instrumento na busca da verdade. O autor relacionava o pensar, ou a razéo, a algo que

extrapola a matéria, denominada por ele como o espirito, ausente dos animais. O

* Ibid, p. 89.
> Ibid., p. 96.
% Ibid, p. 99.
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recorrente duvidar demonstra a existéncia de um duvidador, de alguém que questiona
porque pensa. A capacidade de pensar passa a ser considerada por Descartes como

”7

elemento existencial, dai a frase “penso logo existo” . Complementa o autor ao afirmar

que “nenhum objeto existe fora do espirito que o percebe” ®.

Para Descartes deve-se duvidar de tudo e de todos como principio construtivo de uma
verdade efetiva. Ndo obstante a reputacdo atribuida pela sociedade a um determinado
estudioso — ou a sua teoria —, sempre duvidava, mantendo-se atento ao menor sinal de

falsidade ou falha.

Em meio a suas meditacBes, algumas inquietacdes se tornaram de suma importancia,
como a busca pela verdade. Transformando-se em um objetivo de vida’. Para tanto,
passou a tracar métodos e premissas a serem seguidos como forma de otimizacao dos
seus estudos. Duas maximas éticas foram utilizadas por este estudioso como filosofia de
vida: seguir os seus pensamentos onde quer que lhe conduzissem e obedecer as leis do

seu Pais, aderindo a religido dos seus pais e aos costumes dos homens mais judiciosos.

Descartes cria, com a finalidade de impetrar seus objetivos, preceitos™ que buscam uma

verdade livre de influéncias exteriores.

O proposito de Descartes foi de procurar reformar seus préprios pensamentos e edifica-
los numa base propria. Por esse meio acreditava poder conduzir sua vida muito melhor
do que quando estava limitado aos velhos fundamentos e principios sem que nunca

pudesse verificar sua veracidade.

Este método néo rejeitava completamente algumas das opinifes insinuadas no passado,

especificamente da logica, da geometria e da algebra'. Verificou que a légica quanto

" DESCARTES, René. Discurso do Método. S&o Paulo: Martin Claret, 2003, p. 35.

¥ Ibid, p. 37.

° Ibid, p. 56.

19" 0 primeiro preceito consistia em nunca aceitar como verdadeira nenhuma coisa que n&o se conhecesse
evidentemente como tal. O segundo preceito consistiu em dividir cada uma das dificuldades que se
devesse examinar em tantas partes quanto possivel e necessario para resolvé-las. O terceiro consistia em
conduzir o pensamento pelos objetos mais simples e mais faces de conhecer para chegar gradativamente
ao conhecimento de objetos mais compostos. O quarto preceito consistia em fazer para cada caso
enumeragdes completas e revisdes gerais. [1bid, p. 96-97]
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aos seus silogismos e a maior parte de suas instrucdes serviam para explicar coisas que
ja se sabem. A geometria por sua vez esta tdo ligada a consideracdo de figuras que nédo
exercitavam o entendimento sem fatigar a imaginacdo. A algebra era sujeita a regras que

a transformavam em uma arte confusa e obscura.

Foram essas trés ciéncias que contribuiram para o projeto de Descartes, pois sentiu a
necessidade de procurar um método que compreendesse as vantagens dessas trés

ciéncias, mas que fosse isento de defeitos.

O ideéario cartesiano de identificar a verdade incontestavel, mediante um conjunto de
procedimentos, influenciou, como se pode notar a elaboragdo das primeiras codificacdes
oitocentistas que buscavam afastar a inseguranca das relagBes sociais atraves de um

“sistema de direito”.

Limitando, nesse contexto o direito a lei para assegurar a estabilidade, a linearidade e a
seguranga juridica. Essa unidade legislativa ocasionou a criagdo de codigos fechados,
plenos, totais, harmoénicos e auto-referentes, cuja interpretacdo deveria se pautar sempre

em critérios objetivos e formais, préprios do pensamento de Descartes.

O Ordenamento positivo patrio ndo conseguiu se distanciar do método cartesiano em
muitos de seus institutos, a saber, as sentencas judiciais em seus diversos ramos, nao

fogem aos critérios objetivos e formais cartesianos.

A sentenca judicial, tomando como exemplo a penal, segue um rito muito proprio
estabelecido pelo Cédigo Penal brasileiro™, onde se compde de trés fases para aplicacdo

da pena, quais sejam: pena base, pena provisoria e pena definitiva.

Cada fase de aplicacdo da pena tem sua importancia'®, tendo sido valorada, pelo

legislador a medida de sua influéncia frente ao crime e a reprovacgéo social.

" Ibid, p. 89.

2 BRASIL. Cédigo Penal brasileiro. S&o Paulo: Saraiva, 2008.

B 1..] O legislador dividiu as circunstancias em quatro grandes grupos, separando-os conforme sua
importancia em relagdo a influéncia que possam ter na afericio do grau de reprovagéo da conduta. E que
uma mesma circunstancia pode ser valorada de diversas formas.
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Na primeira fase, encontra-se a analise das circunstancias judiciais, previstas no art. 59,
caput, do Codigo Penal, sendo avaliada primeiramente a culpabilidade, os antecedentes,
a conduta social, a personalidade do agente, os motivos, as circunstancias e

consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima.

Como se pode perceber trata-se da avaliacdo de aspectos objetivos referentes aos
sujeitos do crime, no qual o julgador tem que se manifestar sobre todas as

circunstancias, motivando cada uma delas distintamente.

Na segunda fase, ap0s a aplicacdo da pena base, sdo ponderadas as circunstancias
atenuantes e agravantes. As primeiras estdo previstas no arts. 61 e 62, e as segundas no
art. 65 ambos do CP.

Apés esta fase, passa-se a pena provisoria, que é a ultima fase, analisando-se todas as
causas de aumento e diminui¢do da pena previstas ou na parte geral ou na especial do

CP, abrangendo o calculo da pena definitiva da forma que disciplina o art. 68 do CP.

Pode-se verificar a esséncia do método cartesiano nas proposicdes acima elencadas.
Buscando-se sempre formas objetivas de respaldar a decisdo proferida, sendo
inadmissivel o afastamento da regra legal imposta.

As circunstancias que ndo merecam grande valoracdo em termos quantitativos de pena (embora sejam
importantes para a equacao de tantas outras situagcdes - n.° 5.31 infra) ele as agrupou no art. 59. S&o as
chamadas circunstancias judiciais.

Aquelas que possam merecer valoragdo um pouco superior as circunstancias judiciais, as colocou nos
arts. 61,62 e 65. Sdo as circunstancias agravantes e atenuantes.

J& aquelas merecedoras de valoragdo superior as circunstancias legais, as colocou em diversos
dispositivos da parte geral e da parte especial. E foram chamadas de causas de aumento ou de diminuicéo
de penas. S8o de facil identificacdo, porque o aumento ou diminuicdo desejada pelo legislador vem
previstos em quantidades fixas (um terco, um sexto, a metade, o dobro) ou em montantes variaveis (um a
dois tercos, um sexto até a metade, um sexto a um terco).

Por fim, aquelas que deveriam receber valoracdo maxima, as alcou a categoria de elementares, de modo
gue passaram ndo mais a orbitar em redor dos elementos que integram o crime, mas a formar o proprio
crime. Séo as qualificadoras, e sua identificagdo também é simples, porque o legislador estabeleceu uma
sancao variavel entre os limites maximo e minimo previamente fixados. FERREIRA, Gilberto. Aplicagéo
da Pena. 1. ed. Forense: Rio de Janeiro, 1995, p. 68.
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Como se pode verificar, se o julgador deixar de apreciar, por exemplo, uma das
circunstancias judiciais do art. 59, ele viola tanto o principio da individualizacdo das
penas como o da necessidade de fundamentacdo de todas as decisdes, previstos na

Constituicdo Federal patria™®.

Embora o campo dos principios, bem como das clausulas gerais tenham ganhado relevo
no Ordenamento Juridico brasileiro na Gltima década, ainda predomina o resquicio do

apego a legalidade estrita, ao direito positivo, principalmente no ambito publico.

Assim, se infere a partir da leitura da obra Discurso do método de Descartes, que ainda
hoje, o direito, tenta se resumir a lei para assegurar a estabilidade, a linearidade e a

seguranga juridica.

Sem se atentar ao fato de que as ciéncias sociais ndo podem ser estudadas sob o0 mesmo
prisma das ciéncias naturais, como bem verifica Boaventura de Sousa Santos™ ao tratar
do paradigma emergente afirmando que o comportamento humano nédo pode ser descrito

e nem explicado com base em caracteristicas exteriores e objetivas.

E preciso notar que as ciéncias sociais possuem suas proprias peculiaridades, que n3o
devem ser esquecidas em busca de uma equivaléncia com as ciéncias naturais. Até
porque na contemporaneidade emerge a superagdo da dicotomia ciéncias naturais/
ciéncias sociais, sendo a tendéncia do novo paradigma emergente a revalorizagdo dos

estudos humanisticos, como adverte Boaventura®®.

CONSIDERACOES FINAIS

Julgar representa uma tarefa bastante dificil em qualquer esfera da vida humana, pois,

“ BRASIL. Constituicio Federal Brasileira. Sao Paulo: Forense, 2008.

15 [...] é necessério utilizar métodos de investigacdo e mesmo critérios epistemoldgicos diferentes dos
correntes nas ciéncias naturais, métodos qualitativos em vez de quantitativos, com vista a obtencéo de um
conhecimento intersubjectivo, descritivo e compreensivo, em vez de um conhecimento objectivo,
explicativo e nomotético. SANTOS, Boaventura de Sousa. Um discurso sobre as ciéncias. 4. ed. Sdo
pulo: Cortez, 2006. pp. 38-9

18 Ibid, p. 41.
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pressupde sem duvidas a afericdo de um juizo de valor sobre determinado assunto. Na
esfera juridica se torna ainda mais complexa essa tarefa, uma vez que uma deciséo
judicial muitas vezes gera uma transformacao, juridica ou factual, na vida dos sujeitos

da relagéo processual.

E por isso, que busca-se o emprego das mais diversas metodologias para respaldar a
deciséo ora proferida. Criando argumentos objetivos, dando um ar de cientificidade para

as questdes juridicas.

Essa procura, que tem sua origem na ciéncia moderna, apresenta uma tentativa de

abordar as ciéncias sociais a partir de parametros das ciéncias naturais.

Percebe-se nas teorias abordadas, que aspectos absolutamente subjetivos e dindmicos
sdo abordados a partir de critérios objetivos, fundados no rigor cientifico, que ao

quantificar os fendbmenos, os desqualificam.

Afirma Carlos Cossio, em sua obra La valoracion juridica y la ciéncia del derecho, que
0 pensamento cientifico do jurista reclama uma atitude neutra sobre todo o resultado

pré-estabelecido e aspira unicamente & verdade juridica®’.

O Ordenamento positivo por meio da instituicdo de métodos cientificos no ambito
juridico visa dar efetividade aos principios constitucionais da igualdade, da dignidade
da pessoa humana e da justica, principalmente. Assim, garantem-se, a0 Menos

teoricamente, decisdes integras, atribuindo seguranca juridica a populagéo.

Partindo dessa premissa, € cedico que ndo ha possibilidade de uma neutralidade por
parte do julgador. Deste modo, verifica-se que as decisbes judiciais, como qualquer
decisdo humana, muitas vezes fazem o percurso contrario do estabelecido na pesquisa

cientifica, ou seja, primeiro decide-se, depois emprega-se 0 método para justifica-la.

17.C0OSSIO, Carlos. La valoracion juridica y la ciéncia del derecho. Buenos Aires: Aray(, 1954.
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Carlos Cossio® defende & idéia de que o jurista ndo é um mero espectador do Direito,
visto que ele repensa o direito, em cada uma de suas interpretacdes ou decisdes, assim, 0
legislador cria a norma geral, e o juiz de direito legislado a recria. Seus valores pessoais
influenciam e sdo influenciados ao longo de sua vivéncia. Portanto, a idéia de que a

justica ndo deve ser idealizada, deve sim, ser realizada em cada uma de suas agoes.

Nesse mesmo sentido, Maurice Merleau- Ponty*® entende que a forma como se percebe
0 mundo e seus fendmenos também esta vinculada a cultura e a sociedade. Desta forma,
a percepgdo jamais poderia ser neutra, imparcial, ou pura. Ela adquire influéncias,
contaminacg®es culturais e sociais. Nem a ciéncia estaria livre para entender o corpo de

modo neutro.

N&o se pode pensar o homem de forma isolada, e sim de uma forma plural,
interdisciplinar. A filosofia compete refletir sobre os fundamentos metafisicos da
ciéncia, da origem e das conseqliéncias das idéias que podem expressar uma visdo de
mundo. Seu propoésito é compreender 0 homem e 0 mundo sem a imposicéo de regras

ou principios dogméticos®.

Diante dessa situacdo, pode-se fazer um paralelo com os idolos trazidos por Bacon, aos
quais segundo o autor deve-se desvencilhar para que se possa chegar a resultados
experimentais sem vicios, todavia, na pratica certos dogmas cientificos ou religiosos

ndo sdo tdo facilmente superados, pois se encontram impregnados em cada ato humano.

Sendo assim, mesmo com a existéncia de todos os métodos, elencados no Ordenamento
positivo implicita ou explicitamente, para que se encontre uma decisdo justa, em
verdade apenas sao justificativas para validar um (pré) conceito pessoal tdo enraizado

que dificilmente alguém consiga se afastar dele.
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